Kuratorium Os$wiaty w Rzeszowie
ul. Grunwaldzka 15
35-959 Rzeszow

ZER.5533.5.64.2022.AS Rzeszéw, 2022-09-29

Protoké! kontroli doraznej

I. Kontrol¢ przeprowadzono w VI Liceum Ogélnoksztaleacym w Zespole Szkol
nr 1 im. Ambrozego Towarnickiego w Rzeszowie, ul. Towarnickiego 4, 35-010
Rzesz6w, ktérego dyrektorem jest Pan Tadeusz Bajda.

[} Kontrole przeprowadzili starszy wizytator Kuratorium O$wiaty w Rzeszowie
Alina Szczepanska na podstawie imiennego upowaznienia nr RW.057.900.2022
z dnia 12 wrzesnia 2022 r. wydanego przez Podkarpackiego Kuratora O$wiaty
1 starszy wizytator Kuratorium O$wiaty w Rzeszowie Barbara Zaborowska
na podstawie imiennego upowaznienia nr RW.057.901.2022 z dnia 12 wrzesnia
2022 r. wydanego przez Podkarpackiego Kuratora O$wiaty.

II.  Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Podkarpacki
Kurator Oswiaty, ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzesz6w

IV.  Termin rozpoczgcia kontroli: 13 wrze$nia 2022 r.
Termin zakonczenia kontroli: 23 wrze$nia 2022 r.

V. Dni, w ktorych odbywaly sie czynnosci kontroli w szkole:
13 wrzes$nia 2022 r.

14 wrzesnia 2022 r.
20 wrze$nia 2022 r.

VI.  Tematyka kontroli:
Sprawdzenie prawidlowosci organizacji i przeprowadzania egzaminéw
poprawkowych oraz stosowania wewnatrzszkolnych zasad oceniania
w zwigzku z pismem rodzicow.

VII. W trakcie kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z dyrektorem szkoly - Panem Tadeuszem Bajda
1 wicedyrektorami:

m.in. nt. uregulowan prawnych zawartych w zapisach
Statutu Zespotu Szkét nr 1 w Rzeszowie i prawidlowosci dziatan szkoly
w zakresie dotyczacym oceniania, klasyfikowania i promowania uczniéw oraz
zapewnieniu uczniom majgcym trudnosci w nauce stosownej pomocy ze strony
nauczycieli i pedagoga szkolnego.

2. Przeprowadzono rozmowe z nauczycielem jezyka angielskiego - Paniq—
@ i zarazem wychowawca obecnej klasy 4fs (do ktérej uczeszczata
uczennica - d klasy 1 do 3).
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3. Przeprowadzono, w jednej z grup klasy 4fs, obserwacje lekcji jezyka angielskiego

u Pani
4. Dokonano analizy i przegladu, udostepnionej przez dyrektora, stosownej
dokumentacji dotyczacej oceniania i klasyfikowani uczennicy

klasy 3fs (rok szkolny 2021/2022) m.in. wydruki z dziennika elektronicznego
dotyczace oceniania biezacego, klasyfikacji uczennicy oraz kontaktow
wychowawcy z rodzicami uczennicy, tematyki spotkan wychowawcy z rodzicami
klasy 4 fs oraz informowania rodzicow i uczniow nt. m.in. wymagan
edukacyjnych, oceniania i klasyfikowania.

5. Przeprowadzono w klasie 4 fs anonimowg ankiete dotyczgca oceniania,
klasyfikowania uczniow.

VIII. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

|. G i<t uczcnnica Zespotu Szkol nr 1 w Rzeszowie, ktéra w roku
szkolnym 2021/2022 uczgszczata do klasy 3fs liceum ogolnoksztatcacego. W wyniku
klasyfikacji rocznej otrzymala dwie oceny niedostateczne, w tym zjezyka
angielskiego. Z jezyka angielskiego uczennica realizowata poziom rozszerzony.

2. W roku szkolnym 2021/2022 uczennicy wystawiono zachowanie nieodpowiednie.
Opuscita w ciagu roku 491 godzin lekcyjnych, z czego 159 to godziny
nieusprawiedliwione. Z jezyka angielskiego opuscita 86 godzin, z czego 30 to
godziny nieusprawiedliwione.

3. O przewidywanej rocznej ocenie klasyfikacyjnej z jezyka angielskiego zaréwno
uczennica jak ijej rodzice zostali poinformowani 19 maja br. w rozmowie
telefonicznej z matkq-(na podstawie wydruku z dziennika elektronicznego),
w terminie okreslonym w Statucie szkoty.

4. Z dokumentacji (protokol rady pedagogicznej klasyfikacyjnej z dnia 20 czerwca
2022 r.) wynika, ze uzasadnieniem do oceny niedostatecznej zarowno z jezyka
angielskiego jak i jezyka polskiego dla G SN icst: . nicopanowanie
umiejetnosci i wiadomosci wynikajgcych z podstawy programowej w  stopniu
koniecznym do dalszego ksztalcenia. Fakt ten zostal spowodowany w szczegdlnosci:
czestymi nieobecnosciami na lekcjach, nieuzupetnieniem zaleglosci wynikajgcych
z nieobecnosci, nieprzygotowaniem sie do kartkéwek i sprawdzianow, zaniedbaniem
poprawy stopni, brakiem pozgdanej aktywnosci na lekcjach, nieobecnosciq
intelektualng na lekcjach. Ponadto uczennica przejawiala lekcewazqcy stosunek do
obowiqzkow szkolnych (do dnia wystawienia ocen przewidywanych jej frekwencja
na lekcjach jezyka angielskiego wyniosta 33 %)”.

5. Sprawdzono dokumentacje dotyczacg oceniania, klasyfikowania i promowania
ucznidw klasy 3fs z jezyka angielskiego (rok szkolny 2021/2022) ze wskazaniem, ze

sprawa dotyczy uczennicy ‘ W tym celu zapoznano si¢
z wydrukiem z dziennika elektronicznego klasy 3fs w roku szkolnym 2021/2022.
W pierwszym poélroczu roku szkolnego 2021/2022 uczennica otrzymata z jezyka

angielskiego nastgpujace oceny biezace: np., nb, 3, 1, np., nb, 1, 1, 3, 1, 2, 3, 1, 4, nb,
3+. Srednia wazona: 2,11. Srédroczna ocena: dopuszczajacy.
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W drugim pétroczu natomiast uczennica otrzymatla oceny biezace: np., np., nb, nb,
nb, 2, 1, 1, nb, 1, nb, 5, 1, 1, nb, 1, 1, 1. Srednia wazona: 1,53. Przewidywana ocena:
nieklasyfikowana. Ocena roczna: niedostateczny.

Stwierdzi¢ nalezy, podczas analizy wydruku z dziennika elektronicznego - w tabeli,
w kolumnie - przewidywana ocena roczna - z jezyka angielskiego wpisano
»Hnieklasyfikowana”.

Z przepisOw prawa jednoznacznie wynika, kiedy nie ma podstaw do klasyfikacji
ucznia - (art. 44k ustawy o systemie oswiaty):

1. Uczen moze nie by¢ klasyfikowany z jednego, kilku albo wszystkich zajel
edukacyjnych, jezeli brak jest podstaw do ustalenia Srodrocznej lub rocznej oceny
klasyfikacyjnej z powodu nieobecnosci ucznia na tych zajeciach przekraczajqcej
polowe czasu przeznaczonego na te zajecia w okresie, za ktory przeprowadzana jest
klasyfikacja.

2. Uczen nieklasyfikowany z powodu usprawiedliwionej nieobecnosci moze zdawaé
egzamin klasyfikacyjny.

3. Uczen nieklasyfikowany z powodu nieusprawiedliwionej nieobecnosci moze
zdawac egzamin klasyfikacyjny za zgodq rady pedagogiczne;j .

Budzi watpliwos¢ zatem fakt, jaki wplyw na ustalenie rocznej oceny klasyfikacyjne;j
miafa Srednia wazona, sugerowana przez dziennik elektroniczny oraz czy rodzice
zostali skutecznie poinformowani o zagrozeniu oceng niedostateczng z jezyka
angielskiego.

Przy wystawianiu oceny rocznej nie wzieto rowniez pod uwage dopuszczajacej oceny
$rédrocznej.

Podczas analizy elektronicznego dziennika lekcyjnego stwierdzono wpisy: np., nb
wsrdd ocen biezacych, co jest miezgodne z rozporzadzeniem w sprawie sposobu
prowadzenia przez szkoly dokumentacji przebiegu nauczania, z ktérego wynika,
ze do dziennika wpisywane sg wylacznie oceny.

Zatem uregulowanie znajdujace si¢ w Statucie Zespolu Szkél nr 1 (VIIL
Dokumentacja osiagnig¢ szkolnych str. 47), dopuszczajace mozliwo$é dokonywania
wpiséw: np., nb jest niezgodne z ww. rozporzadzeniem.

Wedhug stéw Pani miala mozliwos¢ poprawiania ocen
niedostatecznych ze sprawdzianow. Uczennica skorzystala z tej mozliwosci
trzykrotnie w II pélroczu, jednak bezskutecznie. Nauczyciel jezyka angielskiego
podal zagadnienia, z ktorych powinna si¢ przygotowa¢, nie organizowatl
indywidualnej pomocy

W  zwigzku z dwiema ocenami niedostatecznymi z przedmiotdow uczennicy
wyznaczono egzaminy poprawkowe z jezyka polskiego i jezyka angielskiego.

Ustalono, Zarzqdzeniem Dyrektora Szkoly nr 57/21/22 w sprawie powolania komisji
do przeprowadzenia egzaminéw poprawkowych w dniach: 24-25 sierpnia 2022 r., ze
dyrektor szkoly powolal komisje i ustalil sklad do przeprowadzenia egzamindow
poprawkowych. Zarzadzenie podpisal dyrektor szkoly Pan Tadeusz Bajda, brak
podpiséow wszystkich powolanych czlonkéw komisji.

Zaplanowano przeprowadzenie 36 egzaminéw poprawkowych dla uczniow
z przedmiotéw: biologia, matematyka, jezyk polski, jezyk angielski, historia, fizyka,
chemia, wiedza o spoleczenstwie.
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W Zarzgdzeniu znajduje si¢ m.in. zapis dotyczacy ustalenia egzaminu poprawkowego
z jezyka angielskiego dla uczennicy w dniu 25 sierpnia 2022 r.
W sklad zespolu egzaminacyjnego powolano jako przewodniczaca

wicedyrektor oraz nauczycieli jezyka angielskiego: Pania

p oraz Pani
W zarzadzeniu dyrektor nie podal godzin, w ktorych zaplanowano egzaminy
poprawkowe. Nie udostepniono szczegdlowego harmonogramu egzamindw.
Nalezy zauwazy¢, ze w dniu 24 sierpnia br. zaplanowano @i wicedyrektor @
przewodniczenie 12 komisjom z réznych przedmiotow i klas, za$
w dniu 25 sierpnia br. przewodniczenie 19 komisjom.
Wedlug Oswiadczenia komisji organizowany w dniu 25 sierpnia br. egzamin
poprawkowy z jezyka angielskiego dla uczennicy—trwal w czesci
pisemnej 70 min, a w czesci ustnej okoto 30 min.
Biorge pod uwage ten fakt, watpliwo§é budzi przewodniczenie (fizycznie) przez
wicedyrektor dnia 24 sierpnia br. - 12 komisjom, a
dnia 25 sierpnia br. - 19 komisjom egzaminacyjnym z réznych przedmiotéw i na
poziomie réznych klas.
W tej sytuacji, watpliwe jest, ze komisje egzaminacyjne zawsze funkcjonowaly
w powolanym skladzie.

Z protokotu rady pedagogicznej nr 137 - Protokdl z egzaminéw poprawkowych -
sierpien 2022 r. wynika, ze w dniach 24 i 25 sierpnia 2022 r., w szkole odbyly sie
zaplanowane  egzaminy poprawkowe. Zdajacy  uczniowie  uczestniczyli
w egzaminach, czego potwierdzeniem sa protokoly z egzaminow. 4 uczniéow sposrod
36 nie zglosilo si¢ na egzamin w zaplanowanym terminie.

Dla G czcnnicy klasy 3 fs przeprowadzono egzamin z jezyka
angielskiego 25 sierpnia br. Do protokotu zalgczono pisemng prace uczennicy wraz
z wylosowanym zestawem pytan. Uczennica otrzymata ocene niedostateczng z jezyka
angielskiego.

Na podstawie Oswiadczenia czlonkéw komisji powolanej do przeprowadzenia
egzaminu poprawkowego dla uczennicy ustalono, ze przed egzaminem, ustnie podano
J€j czas przeznaczony na cze$¢ pisemna i ustng egzaminu.

Analiza tresci protokotu wskazuje, ze nie okreslono szczegélowo poziomu wymagan
edukacyjnych oraz progu punktowego warunkujacego zdanie egzaminu z wynikiem

pozytywnym.

Na podstawie protokotu rady pedagogicznej z dnia 26 sierpnia 2022 r. ustalono, ze
uczennica klasy 3 fs ﬂzioZyla podanie o promowanie z jedng oceng
niedostateczng. Uczennica dotychczas nie korzystata z takiej mozliwosci. Z protokotu
rady pedagogicznej wynika, ze Pani - nauczyciel jezyka angielskiego
i zarazem wychowawca przekazala radzie pedagogicznej informacje dotyczaca
uczennicy, na podstawie ktérej rada pedagogiczna nie wyrazila zgody na
promowanie do wyzszej klasy. Z zapiséw w protokole nie wynika, czy i w jakim
stopniu rada pedagogiczna uwzglednila mozliwosci edukacyjne uczennicy.

.Rada Pedagogiczna Zespotu Szkét nr 1 w Rzeszowie podjela uchwale

o zatwierdzeniu wynikow egzamindéw poprawkowych nr 1/2022/2023 z dnia 26
sierpnia 2022 r. w sprawie wynikow klasyfikacji i promocji uczniéw. \M/
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14.

Nauczyciel jezyka angielskiego, Pani?przedstawi}a kontrolujacym
dokumenty pn.: ,Jezyk angielski - Szczegolowe kryteria oceniania - zgodnie 7 nowq
podstawq programowq (2012)” oraz ,Przedmiotowe zasady oceniania - jezyk
angielski” i . Przedmiotowe zasady oceniania z jezyka angielskiego (Focus4)
wydawnictwa Pearson”. Nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze nowa podstawa
programowa dla 4 letniego liceum ogoélnoksztalcacego obowigzuje od roku
szkolnego 2019/2020.

Warunki i tryb otrzymywania oceny rocznej wyzszej niz przewidywana oraz sposoby
sprawdzania osiagni¢¢ szkolnych zamieszczone sa w Statucie Zespolu Szkél nr 1
w Rzeszowie. Dokumenty sa dostgpne na stronie internetowej szkoty.

Analiza dokumentéw wskazuje, ze przedstawione przez nauczyciela wymagania sa
ogolnikowe. Ponadto, w wymaganiach brak odniesienia do poszczegélnych
Srédrocznych i rocznych ocen Kklasyfikacyjnych. Nalezy zauwazyé takze, ze
wedlug dokumentu ..Jezyk angielski - Szczegélowe kryteria...”: , Stopien celujgcy
otrzymuje uczern, ktory spelnia kryteria na oceng bardzo dobrg oraz wykazuje sie
wiedzq wykraczajgcq poza te kryteria”, co jest niezgodne z przepisami prawa.
Ocena ucznia w skali od 1-6 powinna wynika¢ ze stopnia przyswojenia przez niego
tresci wynikajacych z podstawy programowej, a nie spoza niej.

Zgodnie z art. 44b ust. 3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty:
»Ocenianie osiagni¢¢ edukacyjnych ucznia polega na rozpoznawaniu przez
nauczycieli poziomu i postepéw w opanowaniu przez ucznia wiadomosci
i umieje¢tnosci w stosunku do:

- wymagan okreslonych w podstawie programowej ksztalcenia ogélnego lub
efektow ksztalcenia i Kkryteriow weryfikacji w podstawie programowej
ksztalcenia w zawodzie szkolnictwa branzowego oraz wymagan edukacyjnych
wynikajacych z realizowanych w szkole programéw nauczania”.

Wymagania edukacyjne powinny zatem odnosi¢ si¢ do podstawy programowej
i do przyjetego w szkole programu nauczania.

Wymagania edukacyjne, o ktérych mowa w art. 44b ust. 8 pkt 1 ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty, dostosowuje si¢ do indywidualnych potrzeb
rozwojowych i edukacyjnych oraz mozliwosci psychofizycznych ucznia.

Przepisy nie wskazuja, jak skonstruowaé wymagania edukacyjne. Natomiast
wskazujg, iz uczniowie powinni wiedzie¢, czego beda sie uczyli, w jaki sposob
nauczyciel bedzie sprawdzal wiedze, w jakim stopniu powinni opanowaé¢ wiedze
(poziom), aby wuzyska¢ dana s$rodroczng i roczng ocene klasyfikacyjna.
Y formutowaniu wymagan edukacyjnych, przyporzadkowywaniu
ocen, obowigzkowe jest zastosowanie peinej skali ocen (1-6). W zwigzku z tym
pozadane jest, aby uczen wiedzial takze, jak zostanie ocenione wykonanie danego
zadania, ktore ma rozwiazac¢ na sprawdzianie (ocena biezaca).

Na podstawie przedstawionej przez szkole dokumentacji stwierdzono, ze nauczyciel
jezyka angielskiego, Pani (jjjj BN roku szkolnym 2021/2022 nie
poinformowala skutecznie uczniow klasy 3 fs o wymaganiach edukacyjnych
z jezyka angielskiego, o sposobach sprawdzania osiggnieé¢ edukacyjnych uczniow
oraz warunkach i trybie otrzymania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z jezyka angielskiego. W dzienniku elektronicznym, w temacie
pierwszej lekcji z jezyka angielskiego (2.02.2021) znajduje sie =zapis -
»wPrzypomnienie PZO, zasad BHP oraz regulaminu obowigzujgcego w szkole w czasie
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pandemii”, a na kolejnej lekcji (3.09.2021) |, Zapoznanie =z wymaganiami
maturalnymi (matura pisemna - PP i PR) oraz matura ustna 2023,

I5. Analogicznie, nauczyciel jezyka angielskiego. Pani (G EENNEEED  roku
szkolnym 2021/2022 nie poinformowala skutecznie rodzicéw uczniéw klasy 3 fs
o wymaganiach edukacyjnych z jezyka angielskiego, o sposobach sprawdzania
osiggni¢¢ edukacyjnych uczniéw oraz warunkach i trybie otrzymania wyiszej
niz przewidywana rocznej oceny klasyfikacyjnej z jezyka angielskiego.
W dzienniku, w temacie pierwszej wywiadowki (14.09.2021 - obecnych 15 rodzicow
ucznidw na 34 zapisanych uczniow) znajduje sie zapis — ,, Przypomnienie PSO, zasad
uzyskiwania wyzszej oceny koncoworocznej, bezpieczensiwa, oceniania, sposobu
usprawiedliwiania nieobecnosci, terminu konsultacji, sensownosci szczepien
(material od p. dyr.), Matury 2023, wycieczki, wyjscia i sprawy rézne”.

16. Zdaniem nauczyciela j¢zyka angielskiego Pani ¢ D rodzicc D

@ by!i informowani o trudnosciach w nauce i wysokiej absencji poprzez
dziennik elektroniczny. W ciggu roku szkolnego matka (i uczestniczyla
tylko w jednym (w dniu 26.11.2021) z czterech zebran z rodzicami klasy 3 fs
Z informacji z e-dziennika wynika, Zze zmatkg uczennicy wychowawczyni
przeprowadzila rozmowe telefoniczna (19 maja br). - | informujgc matke
0 zagrozeniach, licznych nieobecnosciach i 33% frekwencji na zajeciach z jezyka
angielskiego w tym semestrze”, rozmowe (20 maja br.) z uczennicg i jej matka nt.
~analizy przyczyn niskiej frekwencji, zachowania na lekcjach, braku postepéw
opanowaniu materiatu z wigkszosci przedmiotow w biezgcym roku szkolnym,
rozmowa z mamq i planach P dotyczacej poprawy ocen i frekwencji” oraz
podczas wizyty matki w szkole (30 maja br.) rozmowe z GNP jei mama,
nauczycielem jezyka polskiego Pania ¢ D - .o riskiej frekwencji oraz
braku postgpow w opanowaniu materialu w I semestrze z jezyka polskiego oraz
angielskiego.”

17. Analiza tresci zadan pisemnych i ustnych z egzaminu poprawkowego uczennicy
w roku szkolnym 2021/2022, dokonana przez doradce
metodycznego z jezyka angielskiego wykazala, ze , Tresci objete egzaminem
poprawkowym sq zgodne z podstawq programowq z jezyka angielskiego dla liceum
ogolnoksztalcqcego oraz z podanym zakresem trudnosci - poziom rozszerzony
IV.IR". Z analizy wynika, ze wigkszos¢ zadan wykorzystanych w trakcie egzaminu
poprawkowego byla zgodna z wymaganiami na ocene¢ dopuszczajaca. Natomiast
wzadania 5-8 w czesci leksykalno-gramatycznej - sprawdzajq znajomosé stownictwa”.
Zakres stownictwa jest zgodny z wymaganiami oraz odpowiedni do poziomu.
Z analizy czeSci pisemnej egzaminu poprawkowego, przygotowanej przez
doradc¢ nie wynika, ze wszystkie zadania przygotowane zostaly zgodnie
z wymaganiami edukacyjnymi na ocene dopuszczajgcs.

18. Ustalono, na podstawie dokumentéw (Karta oceny pracy, 4 Karty obserwacji zajeé¢
dydaktycznych), ze Pani éjest nauczycielem dyplomowanym,
egzaminatorem na egzaminie maturalnym z jezyka angielskiego. Posiada
wyrdzniajgcg ocene pracy dokonana w 2018 r. Od tego czasu dyrektor prowadzil
3—krotnie obserwacje lekcji tj. 22.11.2019 r., 10.02.2022 r. oraz 15.03.2022 r.

Z kart obserwacji wynika, ze dyrektor nie ma zadnych zastrzezen do pracy Pani
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20.

. 14 wrze$nia 2022 r. wizytatorzy Kuratorium Oswiaty dokonali obserwacji lekcji

jezyka angielskiego w klasie 4 fs, prowadzonej przez Panig

Temat lekcji: Czlowiek — tozsamosé i osobowos¢ — mowienie. Czasy typu perfekt —
powtdrzenie. Liczba ucznidw: obecnych 9 z 13. Pierwsza cze$¢ lekcji miata charakter
powtorzeniowy. Nauczyciel prowadzil z uczniami konwersacje w jezyku angielskim
w oparciu o slownictwo z repetytorium maturalnego na poziomie rozszerzonym.
Wszyscy uczniowie brali aktywny udzial w tej czesci lekcji. Nauczyciel stosowal
krotkie, pozytywne komunikaty typu: good, great, excellent, udzielal takze informacji
zwrotnych. W zakresie tematu dotyczacego zagadnien gramatycznych, nauczyciel
zaprezentowal 1 zapisal uczniom 3 przykltady zdan na tablicy. Nastepnie omowil
roznice 1 podobienstwa w poszczegdlnych zdaniach. W trakcie lekcji nie
wykorzystano technik informacyjno-komunikacyjnych ani innych $rodkéw
dydaktycznych. Pracowano z cala grupa. Nie oceniono pracy uczniéw na lekcji, bo
jak podal nauczyciel, uczniowie zostali ocenieni na lekcji poprzedniej, gdyz temat byt
blokowy. Nauczyciel zadal uczniom zadanie domowe. Celem lekcji wedlug
nauczyciela bylo usprawnienie komunikacji oraz powtorzenie materiatu
gramatycznego zwigzanego z czasami perfekt. Nauczyciel podal, ze zrealizowat
swoje cele. Zdaniem nauczyciela, indywidualizacja opierala sie na zadawaniu
uczennicy z depresja konkretnych, nakierowanych pytan w pierwszej czesci lekcji.

Analiza Statutu Zespolu Szkot nr 1 (wersja elektroniczna na stronie szkoly) wykazala,
ze tekst jednolity powstal 4 pazdziernika 2017 r., a zmiany aktualizowano: 28 marca
1 29 sierpnia 2018 r., 22 stycznia, 29 kwietnia, 22 pazdziernika 2019 r.,
7 lutego i 28 sierpnia 2020 r., 8 wrzesnia 2021 r., 4 kwietnia i 26 sierpnia 2022 r.
W rozdziale ,,VII Ocenianie wewngtrzszkolne” opisano zasady szkolnego oceniania.
Zgodnie z § 64, VIl OCENIANIE BIEZACE, zapisano m.in.:

»40. W przypadku pisemnych form sprawdzania wiedzy i umiejetnosci (sprawdzian,
kartkowka), nauczyciel ustala zakres materialu oraz czas na ich wykonanie.

41.  Przy przeprowadzaniu  sprawdzianow pisemnych nalezy  przestrzegaé
nastepujgcych zasad:

...6) w przypadku nieobecnosci ucznia na sprawdzianie, zobowigzany jest on do
napisania tego sprawdzianu w ciqggu jednego tygodnia od przyjscia do szkoly w czasie
zajec z danego przedmiotu lub w czasie ustalonym przez nauczyciela,

6a) w sytuacji nieprzystgpienia przez ucznia do wyzej wymienionego sprawdzianu,
nauczyciel ma prawo wylgcznie w czasie zajeé z danego przedmiotu sprawdzié¢ objete
sprawdzianem wiadomosci i umiejgtnosci ucznia;

6b) w przypadku stalego unikania przez ucznia udzialu w sprawdzianie, nauczyciel
moze zawyiy¢ wymagania na poszczegdlne stopnie - co jest niezgodne z przepisami
prawa.

7) w przypadku uzyskania ze sprawdzianu oceny niedostatecznej, uczen moze podjgé
probe jej poprawy w terminie ustalonym przez nauczyciela nie pézZniej niz dwa
tygodnie od daty otrzymania informacji o ocenie niedostatecznej, ale nie pézniej niz
na tydzien przed konferencjq klasyfikacyjng. Warunki i forme poprawy oceny ze
sprawdzianu ustala nauczyciel. Szczegolowe zasady poprawiania ocen ze
sprawdzianow pisemnych sq opisane w przedmiotowych zasadach oceniania;

IX. KLASYFIKOWANIE

48. Warunki i tryb wuzyskiwania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z obowigzkowych i dodatkowych zajeé edukacyjnych:
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1) Uczen lub jego rodzice (prawni opiekunowie) mogq zlozyé¢ do nauczyciela wniosek
o mozliwos¢ podwyziszenia ustalonej przez niego przewidywanej rocznej oceny
klasyfikacyjnej z obowigzkowych lub dodatkowych zajeé edukacyjnych (dotyczy to
rowniez przedmiotow w Technikum Nr 1, kiore konczq sie w pierwszym pétroczu)
w ciqgu dwoch dni od dnia, w ktorym nauczyciel wpisze do dziennika elektronicznego
przewidywang oceng. Nauczyciel ustala zakres, termin i sposéb przeprowadzenia
sprawdzianu weryfikujgcego.

2) Na podstawie ocenionej pracy nauczyciel podwyzsza ustalong ocene lub pozostawia
w mocy wczesniej ustalong oceng, jezeli warunki jej podwyzszenia nie zostaly
spelnione.

3) Roczna ocena klasyfikacyjna ustalona w wyniku sprawdzianu weryfikujgcego nie
moze by¢ nizsza od oceny przewidywanej.

65. Poprawa Srédrocznej oceny niedostatecznej odbywa sie w terminie i formie
ustalonej przez nauczyciela prowadzgcego dane zaje¢cia edukacyjne, nie pézniej niz na
miesigc przed roczng konferencjq klasyfikacyjng. Niepoprawianie srédrocznej oceny
niedostatecznej skutkuje obligatoryjnym obnizeniem przewidywanej (ostatecznej)
oceny rocznej o jeden stopieri, ktéra moze by¢ poprawiona w wyniku sprawdzianu
weryfikujgcego (egzaminu poprawkowego) - co jest niezgodne z przepisami prawa.

XII. PROCEDURY INFORMACYJNE

95. Przed klasyfikacjg roczng uczniowie i rodzice sq informowani o przewidywanych
ocenach klasyfikacyjnych na miesigc przed roczng konferencjg klasyfikacyjng. Tryb
zawiadamiania jest nastgpujgcy:

1) nauczyciel danego przedmiotu umieszcza w dzienniku elektronicznym kazdemu
uczniowi przewidywang oceng;

96. Przewidywana ocena roczna moze by¢ obnizona w priypadku uzyskania przez
ucznia  kolejnych  ocen  czgstkowych od dnia uzyskania  informacji
o przewidywanych ocenach rocznych do dnia wpisania ostatecznej oceny rocznej.
Przewidywana ocena roczna zachowania moze by¢ obnizona w przypadku:

a) nieusprawiedliwionej nieobecnosci ucznia na zajeciach dydaktyczno-
wychowawczych od dnia uzyskania informacji o przewidywanych ocenach do dnia
konferencji klasyfikacyjnej;

b) wystgpienia, od dnia uzyskania informacji o przewidywanych ocenach do dnia
konferencji klasyfikacyjnej, innych okolicznosci opisanych w kryteriach oceny
zachowania” - co jest niezgodne z przepisami prawa.

21. Podsumowanie ankiety dotyczacej oceniania i klasyfikowania uczniéw,
przeprowadzonej 20 wrzesnia 2022 r. w klasie 4 fs VI LO w Rzeszowie - wychowawczynia

i nauczycielem jezyka angielskiego jest Pani i D (26 obecnych ankietowanych
na 30 uczniow).

1. Czy nauczyciele informowali Ci¢ o wymaganiach edukacyjnych niezbednych do
uzyskania srédrocznych i rocznych ocen klasyfikacyjnych?
Tak - 25 Kiedy to miato miejsce?
- na pierwszej lekcji organizacyjnej z przedmiotu - 10,
- na poczqtku roku szkolnego - 9

- na pierwszych zajeciach po rozpoczeciu roku szkolnego - 3 ~
Nie -1 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?
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- na wigkszosci przedmiotow tylko Srednie i sposéb sprawdzania wiedzy - 1

Czy nauczyciele poinformowali Ci¢ o sposobach sprawdzania osiggniec¢?

Tak - 26 Kiedy to miatlo miejsce?

- na pierwszej lekcji organizacyjnej - 8

- na poczqtku roku szkolnego - 8

- na pierwszych zajeciach po rozpoczeciu roku szkolnego - 4

- przy czytaniu PZO/ PSO - 3

Czy nauczyciele poinformowali Ci¢ o warunkach i trybie uzyskania oceny wyzszej niz
przewidywana roczna ocena klasyfikacyjna?

Tak - 24 Kiedy to mialo miejsce?

- na pierwszej lekcji organizacyjnej - 5

- na poczqtku roku szkolnego - 5

- na pierwszych zajeciach po rozpoczeciu roku szkolnego - 2

- przy czytaniu PZO - 1

- jeden z nauczycieli nie wywigzal si¢ z umowy - 1

- dopiero, gdy ktos zapytal, co moze zrobié na wyzszq oceng - 1

- po zapytaniu ich, co moge zrobi¢ aby uzyskaé wyzszq oceng - 1

Nie -2 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?

- tylko z pojedynczych informujq, reszta nie - 1

- wychowanie fizyczne -1

- historia -1

Czy nauczyciele zrozumiale wyjasniajg zagadnienia na lekcjach?

Tak - 14

- przewaznie tak - 1

- zalezy od nauczyciela - 2

Nie - 12 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?

- w poprzednich latach byly przedmioty, na ktérych zagadnienia byly niejasne - 3
- geografia - 1

- fizyka - 4

- matematyka - 5

- jezyk polski - 4

- jezyk angielski - 3

- historia - 1

Czy, Twoim zdaniem, nauczyciele sprawiedliwie oceniajg Ciebie?

Tak - 20

- tak, ale nie zawsze poniewaz system edukacji nie jest taki sprawiedliwy

Nie -6 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?

- jezyk angielski - 3

- fizyka - 1

- jezyk polski - 2

- matematyka - 4

- z matematyki czuje sie zaszufladkowana (mialam sytuacje z zeszlego roku), gdyz
miatam problemy i nauczyciel nie do kovica to rozumial i twierdzil, zZe si¢ nie ucze.
A to nie dlatego. Mialam prywatne problemy - 1

Czy nauczyciele zawsze uzasadniajg ocen¢ ucznia?

Tak - 18

- przewaznie tak - 1

Nie - 8 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?

- z praktycznie zadnego nie uzasadniajg - 2 %
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- Jezyk angielski - 1

- jezyk polski - 3

- fizyka - 1

- matematyka - 1

Czy nauczyciele zawsze oceniajg ucznia za wiedze i umiejetnosci?

Tak - 12

Nie - 14 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?

- z Jezyka angielskiego zdarzalo sig, ze uczen nie tylko za to byl oceniany, ale tez za to
Jakie mial stosunki z nauczycielem i czgsto wychodzito gorzej dla ucznia - 1

- niektorzy nauczyciele od poczqtku sq Zle nastawieni do ucznia przez co pomimo
umiejetnosci i checi nie jest w stanie da¢ z siebie wszystko np. angielski, fizyka - 1

- w przypadku niektorych przedmiotow, ocena ucznia moze sie zmieni¢ na skutek jego
zachowania lub niskiej frekwencji na lekcjach np. matematyka - 3

- jezyk angielski - 1

- jezyk polski - 3

- wszystkie przedmioty jezykowe oceniajq tylko wiedze a nie umiejetnosci - 1

- oceniajq za brak posiadania podrecznika lub zeszytu - 1

- fizyka - 2

- mam wrazenie, ze niektorzy szufladkujq uczniéw i nawet jesli ten uczen sie stara to
i tak ma pod gorke - 1

- nie mam okreslonego przedmiotu, ale sq uczniowie, kidrzy sq faworyzowani przez
niektérych nauczycieli oraz uczniowie lekcewazeni przez jednorazowe sytuacje - 1

- nie jestem w stanie podac konkretnych sytuacji i przedmiotéw, ale wida¢ gdy jakis
nauczyciel ma swoich faworytéw i daje im czesto lepsze oceny - 1

- nie poniewaz system edukacji jest tutaj problemem, a nie nauczyciele - 1

Czy nauczyciele okazujg uczniom zyczliwos¢?

Tak - 12
- jezeli kogos lubig, sq mili - 2
Nie - 14 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?

- nie zawsze na jezyku angielskim - 1
- jezyk angielski - 3

- jezyk polski - 3

- matematyka - 6

- wielu z nich nie rozumie probleméw uczniéw i nie bierze tego pod jakgkolwiek
uwage - 1

- zdarza sig, ze przez tzw. szufladkowanie nauczyciel ma niechetne podejscie do ucznia
-1

- jezeli kogos nie lubiq, to wida¢ jak traktuje kogos kogo nie lubi - 2

- zalezy od przedmiotu/nauczyciela - 1

Czy nauczyciele szanujg godnosé¢ uczniow?

Tak - 21

Nie -5 Jesli nie, to z jakiego przedmiotu?

- na lekcjach padaly niemile slowa do uczniéw, ktére demotywowaly do dalszej pracy
np. fizyka - 1

- fizyka - 2

- matematyka - 2

Czy na lekcjach czujesz si¢ bezpiecznie?

Tak - 15 .
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Nie - 11 Jesli nie, odpowiedz uzasadnij.

- nie zawsze, boje¢ sie czasami powiedzie¢, ze czegos nie umiem bqdz nie rozumiem,
gdyz wtedy nauczyciel twierdzi, ze nic nie robig tylko marnuje czas lub nie ucze si¢ na
nic - 1

- boje¢ sie chodzi¢ na lekcje przez wymagania i stosunek nauczycieli - 1

- na lekcjach czuje si¢ zagrozona, boje sie, ze zostang zapytana, a nastepnie
skrytykowana przez nauczyciela lub wysmiana przez klase - 1

- stresuje si¢ odpowiedziami ustnymi i odpytywaniem z poprzednich lekcji - 1

- najczesciej jestem zestresowana i obawiam si¢ nauczycieli - 1

- na lekcjach czuje stres i oceny nauczyciela - 1

- czesto czuje sig zestresowana lekcjami nawet kiedy nie mam sprawdziandow, czes¢
nauczycieli nie ma dobrego podejscia do ucznia, co bardzo zniech¢ca do nauki

i chodzenia do szkoly - 1

- mam duze problemy ze stresem, z ktorym jeszcze nie umiem sobie radzi¢, a idgc do
szkoly z myslg o czekajgcych tam na mnie nauczycielach jest trudno i boje sie na
lekcjach przez co czuje sie zagrozona - 1

- podczas niektorych przedmiotow mimo, Ze jestem przygotowana stresuje si¢ przed
kazdg lekcjq, trzese sie, w nielicznych sytuacjach dostaje ataku paniki - 1

- czesto nie czuje si¢ bezpiecznie na lekcjach, z obawy o to, ze gdy nauczyciel ma
gorszy humor przeklada si¢ to na sposob, w jaki odnosi si¢ do uczniow - 1

- ze wzgledu na psychiczne stany lekowe -1

Whioski wynikajace z przeprowadzonych czynnosci kontroli:

Wymagania edukacyjne z zaje¢ edukacyjnych powinny odnosi¢ si¢ do podstawy
programowej i do przyjetego w szkole programu nauczania.

Nalezy stosowaé poprawne zapisy dotyczace oceniania np. powinno by¢: wymagania
na poszczegdlne srodroczne i roczne oceny klasyfikacyjne z zaje¢ edukacyjnych,
szczegdtowe warunki i sposob oceniania wewnatrzszkolnego, a nie ,,PSO” czy ,,PZO”.
Ponadto, uzywamy okreslenia polrocze, a nie ,,semestr” poniewaz pojecie dotyczy
szkot dla dorostych i szkét policealnych, w ktorych obowigzuje klasyfikowanie
i promowanie semestralne. W szkotach dla dzieci i mtodziezy obowigzuje klasyfikacja
$rodroczna i roczna, w zwigzku z tym mamy ocen¢ $rodroczna, oceng roczng lub
koncowa, a nie ocen¢ koncoworoczna.

W celu doskonalenia jakosci pracy szkotly nalezy dokona¢ analizy zgodnosci zapisow
statutu z przepisami prawa, w szczegdlnosci, w zakresie oceniania, dotyczy to m.in.
zapisow dotyczacych oceny celujacej, stosowania wagi ocen.

Nalezy dostosowaé zapisy w Statucie Zespotu Szkot nr 1 dotyczace rozdziatu VIII
Dokumentacja osiggnieé szkolnych oraz w dzienniku elektronicznym - oceny biezace
do § 8 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoty i placowki
dokumentacji przebiegu nauczania, dzialalnosci wychowawczej i opiekunczej oraz
rodzajow tej dokumentacji (Dz.U.2017.1646 ze zm.).

Nalezy umiesci¢ kryteria oceniania kartkowek, sprawdziandw oraz egzaminu
klasyfikacyjnego, egzaminu poprawkowego z przedmiotéw na karcie zadan ucznia, do
jego wiadomosci.

Planowa¢ terminy i sktad komisji egzaminacyjnych zgodnie z przepisami prawa.
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X. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1. Sformulowaé wymagania edukacyjne z jezyka angielskiego niezbedne do
otrzymania przez uczniéw poszczegélnych $rédrocznych irocznych ocen
klasyfikacyjnych zgodnie z art. 44b ust. 6 pkt 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.
o systemie o$wiaty (Dz.U.2021.1915 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: do 20 pazdziernika 2022 r.

Informowaé uczniéw na poczatku roku szkolnego o wymaganiach edukacyjnych
niezbednych do otrzymania przez uczniéw poszczegélnych ocen §rédrocznych i
rocznych, o sposobach sprawdzania osiagni¢¢ edukacyjnych uczniéw oraz
warunkach itrybie otrzymania wyiszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z zaj¢¢ edukacyjnych i skutecznie to dokumentowaé zgodnie z art. 44b
ust. 8 pkt 2-3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U.2021.1915 ze
zm.).

Termin realizacji zalecenia: do 29 pazdziernika 2022 r.

Informowaé rodzicéw na poczatku roku szkolnego o wymaganiach edukacyjnych
niezb¢dnych do otrzymania przez uczniéw poszezegélnych ocen $rédrocznych i
rocznych, o sposobach sprawdzania osiagni¢¢ edukacyjnych uczniéw oraz
warunkach itrybie otrzymania wyiszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej z zaj¢¢ edukacyjnych i skutecznie to dokumentowaé zgodnie z art. 44b
ust. 8 pkt 2-3 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty (Dz.U.2021.1915 ze
zm.).

Termin realizacji zalecenia: do 29 pazdziernika 2022 r.

Uwzgledniaé mozliwosci  edukacyjne ucznia, ktéry nie zdal egzaminu
poprawkowego z jednych obowigzkowych zaje¢ edukacyjnych poprzez np.
zamieszczenie stosownej informacji w protokole rady pedagogicznej dotyczacej
mozliwosci edukacyjnych tego ucznia zgodnie z art. 44m ust.6 ustawy z dnia 7
wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty (Dz.U.2021.1915 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: od dnia wydania zalecen

Planowa¢ przewodniczenie komisjom egzaminacyjnym, w sposéb umozliwiajacy
wicedyrektorom realne wykonanie obowigzkéw tj. odno$nie terminu, godziny
i miejsca egzaminu tak, aby sklad komisji byl zgodny z § 16 ust. 5 rozporzadzenia
Ministra Edukacji Narodowej w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniéw i stuchaczy w szkotach publicznych z dnia 22 lutego 2019 r. (Dz.U.2019.373 ze
zm.).

Termin realizacji zalecenia: od dnia wydania zalecen

Zaleca si¢, w zwigzku z wynikami ankiety, opracowaé dla obecnej klasy 4fs, we
wspolpracy z poradnia psychologiczno-pedagogiczng, adekwatny do wieku i potrzeb
uczniéw program dzialan, ktérego gléwnym celem be¢dzie rozwijanie i wzmacnianie
poczucia bezpieczenstwa na lekcjach, radzenia sobie ze stresem itp., zgodnie z § 2 ust.

12

=y



1208

11.

2 pkt 91 § 4 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 9 sierpnia
2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy psychologiczno-pedagogiczne;
w publicznych przedszkolach. szkotach i placowkach (Dz.U.2020.1280 ze zm.) oraz art.
68 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe (t.j. Dz.U.2021.1082
Ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: 20 pazdziernika 2022 r.

Zaleca si¢, w zwigzku z wynikami ankiety, przeprowadzi¢ wsrod uczniéw klasy 4 fs
diagnoz¢ potrzeb rozwojowych uczniéw, w tym czynnikow chroniqcych i czynnikéw
ryzyka zgodnie z art. 26 ust. 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo o$wiatowe
(tj. Dz.U.2021.1082 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: 20 pazdziernika 2022 r.

Zaleca si¢ indywidualizowaé¢ sposéb nauczania, dostosowujac poziom trudnosci
zadan odpowiednio do mozliwosci uczniow, w tym wynikajacych z diagnoz
prowadzonych w szkole zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia
9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji iudzielania pomocy psychologiczno-
pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkotach i placéwkach (Dz.U.2020.1280 ze
zm.) oraz z rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 stycznia 2018 r.
w sprawie podstawy programowej ksztalcenia ogdlnego dla liceum ogo6lnoksztalcacego,
technikum oraz branzowej szkoty II stopnia (Dz.U. 2018.467 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: od dnia wydania zalecen

Zaleca si¢ w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego, w zwigzku z wynikami
ankiety, zwi¢kszy¢ czestotliwo$¢ obserwacji zaje¢ z jezyka angielskiego, matematyki,
jezyka polskiego prowadzonych przez nauczycieli uczacych w obecnej klasie 4fs,
zgodnie § 22 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz.U.2020.1551 ze zm.).

Termin realizacji zalecenia: od dnia wydania zalecen

Zaleca si¢, w ramach sprawowanego nadzoru pedagogicznego, zaplanowa¢ kontroleg
przebiegu proceséw oceniania, klasyfikowania uczniéw w szkole zgodnie z § 14 ust. 5
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego (t.j. Dz.U.2020.1551 ze zm.).

Dokonaé¢ zmian w Statucie, w szczegélnosci w zakresie oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniéw, zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa art. 98 ust. 1
pkt.8 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (t.j. Dz.U.2021.1082 ze zm.).
Termin realizacji zalecenia: od dnia wydania zalecen

XI. Pouczenie 1:

1. Na podstawie § 18 ust. 1 rozporzadzenia MEN z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2020.1551 ze zm.) dyrektor szkoty,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢
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organu sprawujacego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen zawartych w protokole kontroli.

2. Dyrektor szkoly, zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
oswiatowe (tj. Dz.U.2021.1082). w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowiazany powiadomi¢:
1) organ sprawujgcy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
2) organ prowadzacy szkole lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz o sposobie
ich realizacji.

Protokot podpisali: STARSZY WIZYTATOR

YREKTOR %Szc epariska

mgr Fadeusz Bajda W 2/9 09 ,20»2,2’7‘

(miejsce, data, podpls dyrektora szkoty (miejsce, data podpis kontrolujacych)

Protokét sporzadzono w dwéc }ednobrzmla}cych egzemplarzach, z ktorych jeden otrzymuje
dyrektor szkoly, a drugi wigcza sie do akt kontroli.

29.99. 4048

Poswiadczam odbior protokotu kontroli:......» . .00 L T e
(data, podpis i imienna pifcze¢ dyrektora )

Odmawiam podpisania protokotu kontroli: ............................... Y et £ 8 e
(data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora )

Pouczenie 2:

Na podstawie § 17 ust. 1 rozporzadzenia MEN z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.2020.1551 ze zm.), dyrektor szkoly lub placéwki moze odméwié
podpisania protokotu kontroli, skladajac w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania
wyjasnienia dotyczace przyczyn odmowy.
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