Kuratorium Oswiaty w Rzeszowie

ul. Grunwaldzka 15
35-059 Rzeszow
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Protokol kontroli doraznej
w zakresie dziatan wychowawczych szkotly podejmowanych na rzecz zapewnienia
bezpieczenstwa uczniom w zwigzku z pismami rodzicéw

Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 5 w Rzeszowie, ul. Stocinska 4,
35-330 Rzeszow Rzeszow, ktorej dyrektorem jest Pani Elzbieta Kuczma.

Kontrole przeprowadzili: starszy wizytator Kuratorium Oswiaty - Grzegorz Moskal na
podstawie imiennego upowaziienia nr RW.057.951.2022 z dnia 11 pazdziernika 2022 r.
wydanego przez Podkarpackiego Kuratora Odwiaty 1 starszy wizytator Kuratorium
Oswiaty - Beata Szal na podstawie imiennego upowaznienia nr RW.057.950.2022
z dnia 11 pazdziernika 2022 r. wydanego przez Podkarpackiego Kuratora Odwiaty.

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: Podkarpacki Kurator
Oséwiaty, ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow.

Termin rozpoczgcia kontroli: 12 pazdziernika 2022 r
Termin zakonhczenia kontroli: 12 pazdziernika 2022 r.
Dni, w ktorych odbywaly sie czynnosci kontroli: 12 pazdziernika 2022 r.

Tematyka kontroli: Dzialania wychowawcze szkoly podejmowane na rzecz
zapewnienia bezpieczenstwa uczniom w zwijzku z pismami rodzicow.

W trakcie kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowe z dyrekiorem szkoly Panig Elzbieta Kuczma.
2. Dokonano analizy nastepujacej dokumentacji:
— dziennika lekcyjnego;
— programu wychowawczo-profilaktycznego;
— Statutu Szkoty Podstawowej nr 5 im. Bohateréw 27 Putku Piechoty w Rzeszowie;
—  Procedury postepowania w trudnych sytuacjach wychowmvezych, zagrozZeniach
bezpieczeristwa uczniow Szkoly Podstawowej wr 5 im. Bohaterow 27 Pulku
Piechoty w Rzeszowie;
oraz innej dokumentacji w sprawie przedlozonej przez dyrektora szkoly.
3. Zgromadzono o$wiadczenia 1 wyjasnienia.
4, Sporzgdzono protokdt kontroli.




VII. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowo$ci:
Kontrole przeprowadzono w zwigzku pismami z dnia 19, 23 i 26 wrze$nia 2022 1. Pafistwa
i ., rodzicow ucznia Szkoly Podstawowej nr 5 w Rzeszowie,

skmowanynn do Kuratorium O$wiaty w Rzeszowie,

W trakcie czynnodci kontroli na podstawie rozmowy z dyrektorem szkoly oraz po analizie
przedstawionej dokumentacji stwierdzono, co nastepuje.

Z, dokumentacji szkolnej (dziennik zaje¢é) wynika, ii:

4 wrze$nia 2022 r. rodzice ucznia klasy = - pomformowah
pedagoga szkolnego - =t o tym Ze 2 wrzednia 2022 1, uczeit '
na lekeji jezyka angielskiego 1 Wychowama do zycia w rodzinie w obecnosci
nauczyciela i calej klasy wskazywal, ze przez { ) byla u niego Policja
i mial problemy.
— 5 wrzeSnia 2022 r. rodzice ucznia klasy ~ . ‘ + poinformowali
wychowawce klasy - . ‘ - 0 kolejnym niewlasciwym zachowaniu ucznia
wobec ich syna . Panistwo wskazali, ze 5 wrzesnia
2022 r. podczas zajec rozwijajgcych kreatywnosd, ktore odbywaty sie na lekeji siodmej
uczen - polglosem, tak aby uslyszal to < wyrazit sie (...) Jest

ol e e ey Jego matka wszystkich pozywa.

W odpowiedzi na powyzsze informacje pedagog szkolny oraz wychowawca klasy
poinformowali przez dziennik elektroniczny rodzicéw ucznia ,
ze w zwigzku z przedstawiong przez nich sprawg dotyczacg niewlasciwego zachowania
ucznia wobec ich syna  zostang przeprowadzone s0SOWRHE FOZIMOWY
oraz dzialania majqce na celu zapobieganie takim sytuacjom.

7. pisemnych wyjasnien pedagoga szkolnego i dyrektora szkoly wynika, iz po otrzymaniu
informacji od rodzicow przeprowadzil rozmowe z nauczyciclami prowadzgcymi w klasie

w danych dniach zajecia jezyka angielskiego, wychowania do zycia w rodzinie oraz
zajec rozwijajacych kreatywnosé

7 pisemnych wyjasnien nauczyciela jezyka angielskiego, cv ., wynika,
ze uczniowie klasy = mieli za zadanie napisaé wypracowanie w jezyku angielskim na
temat: Jak spedzilem swoje wakacje. Uczen - poproszony przez nauczyciela

0 odczytanie zadania odmoéwil, ttumaczac si¢, ze moze mieé z fego Iytutu nieprzyjemnosei.
Wobec czego nauczyciel odstapil od egrekwowania polecenia i przeszedl do sprawdzenia
pracy kolejnego ucznia.

R -+ oSwiadczyla pisemnie, Ze informacje zawarte w pracy

nie zostaly upublicznione,




Ponadto z pisemnych wyjasnien nauczyciela ' nie wynika, aby uczen
- podczas zajeé wychowania do Zycia w rodzinie obrazal syna

Ponadto nauczyciel matematyki. =~ . . - . o$wiadczyla pisemnie, ze nie
styszala, aby podczas zajeé rozwijajacych kreatywnosc, ktore odbywaly sie 5 wrzesnia
2022 r. uczen _ ' pewiedzial: jest .. 0 Jego matka

wszystkich pozywa.

7. pisemnego ofwiadczenia nauczyciela ) ~ wynika, ze
w ubieglym roku szkolnym tj. 2021/2022 — dma 9 marca 2022 r., po przerwie (przed
majgcg sie odbyé lekcjy ), czterech uczniéw klasy wyniosto z klasy na fawce

Jjednego 7 kolegéw. O ww. zdarzeniu po zakonczeniu lekeji ' . ‘ e
poinformowat dyrektora szkoty.

7 pisemnych informacji s - wynika, ze w zdarzeniu uczestniczyl
m. in. uczen . Zdaniem - uezen , od pewnego
czasu zachowywal sig w sposob niekulturalny, wykazujge niecheé do jego osoby |

Y § przedmiofu, uzywajqc obrailiwych sltow — nawet nazywal

nauczyciela { E ' )
Jak podaje wychowawca klasy, ‘ .., informacje o tym, iZ uczeft
zachowuje sie niewlaSciwie wobec _ oraz 7ze nazwat go

pedofilem, powzieta 10 marca 2022 1. od dyrektora szko}y

O zaistnialej sytuacji wychowawca klasy - poinformowat ojca ucznia , Pana

Z pisemnych wyjasnien : ~oraz wicedyrektora Pana Wieslawa Szymansklego
wynika, ze 22 marea 2022 r. odbyla si¢ rozmowa z ojcem ucznia, Panem
W ww. rozmowie uczestniczyli wychowawca klasy , wicedyrektor i ‘ ’
Rodzic wcznia zobowigzal si¢ woéwcezas do podjecia stosownych dzialan
wychowawczyeh wobec dziecka oraz do tego, Ze przeprosi ono
i zmieni swoje zachowanie wobec niego. Natomiast odstapi od
wyciggania wobec ucznia konsekwencji.

Z pisemnych wyjasnien -, , wynika, ze uczesn .
przeprosit go za swoje niewlasciwe zachowanie i do kosica roku szkolnego (2021/2022) nie
bylo sytuacji podobnej do opisanej powyiej.

7 pisemnych wyjasnien - wynika ponadto, iz postanowil on
nie wyciggaé konsekwencji wobec ucznia .




Jak podaje ‘ y ' do konca roku szkolnego
2021/2022 nie zglaszal uwag dotyczacych nieodpowiedniego zachowania ucznia

Z analizy zapisow w dzienniku lekcyjnym wynika, ze 9 marca 2022 r. uczniowi
zostala wpisana uwaga o tre§ci: Uczniowie wyniesli na Zawce kolegge, gdy
wehodzilem do klasy po dyzurze. Uwaga zostata wpisana przez

Ponadto w dzienniku lekeyjnym z roku szkolnego 2021/2022 nie stwierdzono Zapisow,
Z ktorych wynikaloby, ze uczen ' dnia 9 marca 2022 r. niewlasciwie
zachowywal sie wobec = * ", w tym uzywal wobec niego
wulgarnego, obraZliwego slownictwa.

Z analizy dokumentacji pozyskanej w szkole wynika, iz Pafistwo dnia 26 wrzesnia
2022 r. wystosowali przez dziennik elektroniczny do dyrektora szkoly, wychowawcy klasy
oraz pedagoga szkolnege wiadomo$¢ dotyczgeg niewlasciwego zachowania ucznia
wobec ich syna [..] - nadal dokucza o
S e A na prywatnych

e . o

wiadomosciach [ ...].

Z pisemnych wyjasnien dyrektora szkoly wynika, ze w zwigzku z powyzszg informacis,
pozyskang od rodzicéw ucznia przeprowadzona zostata rozmowa
Z uczniem - W rozmowie uczestniczyli dyrektor szkoly, wychowawca klasy
‘ o oraz wicedyrektor Pan Wieslaw Szymanski.

Jak wynika z pisemnych wyjasnien dyrektora szkoly w trakcie ww. rozmowy uczen

pokaza} W swoim prywatnym telefonie komorkowym filmik, na ktorym widoczay jest
uczen ' - . Uczen powiedzial réwniez, ze on tego filmu nie
nagrywal, ale otr’zyma-l 8o od innego kolegi, kidry nie jest juz uczniem szkoly.

Dysektor szkoly o ww. zdarzeniu poinformowat telefonicznie w tym samym dniu ojca ucznia,
Pana

Zdaniem dyrektora szkoly, Pan ' o zablokowal synowi (online) mozliwosé
wysylania wiadomosci.

Jak podaje pisemnie dyrektor szkoly, poprosit na rozmowe w celu wyjasnienia sytuacii,
ucznia

Podeczas rozmowy z dyrektorem szkoty, w ktorej uczestniczyli rowniez wicedyrektor
1 wychowawca klasy , uczen <+ powiedzial, Zze czuje presje psychiczng ze
strony - Nie rozmawia o swoich obawach z wychowamvezyniq i pedagogiem, lecz
aby byly dowody na pismie, najpierw informyje rodzicéw. Jak wynika z pisemnych wyjasnien
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oo,

dyrektora szkoly, uczen ‘ pokazat rowniez screen informacji przestanej na
grupe klasowa, z ktorej wynikato, ze uczen pyta kolegow, czy cheg dostal film

z

W zwigzku z informacjami powzigtymi od ucznia , dyrektor szkoly
poprosil ponownic na rozmowg ucznia . 7 pisemnych wyjasnient dyrektora

szkoly wynika, ze teczen (- } byt zdenerwowany i nie cheial rozmawiac.

Dyrektor szkoly pisemnie podaje, ze w tym samym dniu, tj. 26 wrzesnia 2022 r.
przeprowadzil rozmowg telefoniczng z rodzicami ucznia . Zdaniem
dyrektora szkoly Paistwo stwierdzili, ze ich syn jest terroryzowany, a szkola nie
podejmuje zadnych dzialan. Wobec nie przyjmowania przez rodzicow ucznia merytorycznych

argumentow, rozmowa zostata zakonczona.

7. analizy dokumentacji szkolnej (dziennika zaje€) wynika, ze 27 wrzenia 2022 .
uczniowi .. ' . w zwiazku z sytuacjy opisang powyzej zostala wpisana
przez wychowawce klasy o uwaga do dziennika lekeyjnego o treset:

3

. . (Kategoria: Zachowanie norm etycznych).

W wyniku czynnodci kontroli stwierdzono, iz W Szkole Podstawowej nr 5 w Rzeszowie ze
wzgledu na konieczno$é podejmowania innych drzialan niz te okreSlone w przepisach
oéwiatowych, ktérych celem jest ujednolicenie zasad postepowania wobec uczniow
w réznych sytuacjach szkolnych, zagrazajacych ich bezpieczenstwu, profesjonalne
rozwigzywanie probleméw przez nauczycieli czy wladciwe reagowanie w przypadku
zaistnienia sytuacji trudnych, opracowano Procedury postepowania w trudnych sytuacjach
wychowawezych, zagroienia bezpieczenistwa nezniow muin. procedurg postgpowania
w przypadku stwierdzenia zastraszania, wymuszania, wywierania presji; procedurg
reagowania w szkole w sytuacji cyberprzemocy; postepowanie dyrektora, pedagoga i rady
pedagogicznej szkoly w sytuacji zagrozenia demoralizacjg uczniow.

7. analizy dokumentacji pozyskanej w trakeie kontroli wynika, ze w Szkole Podstawowej nr
5 w Rzeszowie opracowano po zdiagnozowaniu potrzeb srodowiska szkolnego program
wychowawczo-profilaktyczny. 7 informacji zawartych w tresci ww. dokumentu wynika,
ve diagnozq zostali objgci wszyscy uczniowle szkoly, rodzice/prawni opiekunowie oraz
pracownicy pedagogiczni szkoly.

Z zapisow w ww. dokumencie wynika réwniez, ze na podstawie diagnozy w biezacym roku
szkolnym  2022/2023  oraz  ewaluacji  programu wychowawczo-profilaktycznego
obowigzujacego w roku szkolnym 2021/2022, problem wéréd uczniéw stanowig nLin.:
nieumiejetnoéé  reagowania w  konstruktywry sposéb w  sytuacjach konfliktowych;
zachowania majace charakter przemocy fizycznej (drobne bojki, zaczepki, zastraszanie,
konflikty miedzy uczniami); brak okazywania szacunku pracownikom szkoly; niewlasciwe
korzystanie z mediow, tj. Internetu, portali spotecznosciowych.




i

W zwigzka z powyisza diagnoza, w programie wychowawczo-profilaktycznym
obowigzujgeym w roku szkolnym 2022/2023 zostaly zaplanowane do realizacji m. in.:

Eliminowanie negatywnych zachowan uczniéw w szkole i poza nig;

Nauka konstruktywnego rozwiazywania konfliktow;

Zajgeia warsztatowe — Przemoc i agresja — rodzaje mechanizmy i konsekwencje;
Prowadzenie zaje¢ terapeutycznych dla uczniéw z zaburzeniami zachowania;
Pogadanki o sposobach i mozliwoéciach uzyskania pomocy oraz wsparcia
w przypadku bycia ofiarg oraz sprawca agresji i przemocy;

Poprawa dyscypliny na zajeciach i przerwach — reagowanie na zachowania
niepozadane, wycigganie konsekwencji.

VIII. Whrioski wynikajgce z przeprowadzonych czynnosci kontroli:

. Zdarzenie dotyczace uzywania niewlasciwego slownictwa przez ucznia

wobec ' mialo miejsce w ubieglym roku
szkolnym. tj. 2021/2022. Zatem oceny biezgce zachowania uzyskane przez ucznia
w danym roku szkolnym odnosza sie wylgeznie do roku szkolnego,

w ktorym je ustalono. Zgodnie z art. 44f ust. 11 2 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r.

o systemie o$wiaty (Dz.U.2021.1915 ze Zm.) uczen po&le'g‘a Ikleisyﬁkacji $rddrocznej
i rocznej. Klasyfikacja roczna polega na podsumowaniu osiggnieé edukacyjnych
ucznia z zaje¢ edukacyjnych i zachowania ucznia w danym roku szkolnym oraz
ustaleniu rocznych ocen klasyfikacyjnych z tych zaje¢ i rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania. 7 powyzszego wynika, ze klasyfikacja roczna
zamyka caly okres nauki w konkretnym roku szkolnym. Przepisy prawa nie
przewidujg mozliwosci przenoszenia ocen czgstkowych z jednego roku szkolnego
na kolejny.
W zwigzku z niewlasciwym zachowaniem ucznia . 1 wobec

Oprocz rozmowy z nim, przeproszeniem nauczyciela oraz zobowigzaniem do
poprawy zachowania, szkola nie wyciagneta innych konsekwencji wobec niego
wynikajgcych ze szczegdlowych warunkéw i sposobu oceniania wewnatrzszkolnego
okreslonych w statucie szkoly.
W trakcie czynnodei kontroli nie udalo si¢ ustali¢ czy podezas zajec
z jezyka angielskiego, wychowania do zycia w rodzinie i zajeé rozwijajacych
kreatywno$¢ mialy miejsce sytuacje opisywane przez rodzicoéw ucznia ..

IX. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1.

Zaleea si¢ podejmowaé dzialania wobec niepozadanych zachowart uczniéw oraz
wyciggaé wobec nich konsekwencje zgodnie z zapisami zawartymi statucie Szkoly
Podstawowej nr 5 im. Bohateréw 27 Putku Piechoty w Rzeszowie oraz programie
wychowawczo-profilaktycznym Szkoly Podstawowej nr 5 im. Bohaterow 27 Pulku
Piechoty w Rzeszowie na rok szkolny 2022/2023.

Termin realizacji: w kazdym przypadku stwierdzenia niepozadanych zachowan

ucznidow,




Pouczenie 1:

e Na podstawie § 18 ust. 1 rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2020.1551 ze zm.) dyrektor szkoly,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosi¢ do
organu sprawujacego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do
ustalen zawartych w protokole kontroli.

o Dyrektor szkoly, zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
o$wiatowe (DzU.2021.1082 ze zm.) w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku whiesienia zastrzezefi w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:
— organ sprawujacy nadzor pedagogiczay o sposobie realizacji zalecen,
— organ prowadzacy szkol¢ lub placowke o otrzymanych zaleceniach oraz
o sposobie ich realizacji. /
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Protokét sporzadzono w dwoch jednobrzmiacych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoly, a drugi wlgcza si¢ do akt kontroli

0 RE‘Q‘%@ SZKOLY
Poswiadczam odbidr protokotu kontroli:..... COA).l.’.l.):.f.v.g[.‘ .................. il b :@L{ .............
(data, podpis i ilﬂié’fir{é]rzfé%fﬁéé\ H5i&dora)

Odmawiam podpisania protokotu kontroli: .....coooiii
{data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora)
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Pouczenie 2: _

Na podstawie § 17 ust. | rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2020.1551 ze zm.), dyrektor szkoly lub
placowki moze odméwi¢ podpisania protokotu kontroli, sktadajgc w terminie 7 dni od dnia
jego otrzymania wyjasnienia dotyczgce przyczyn odmowy.
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