Kuratorium O$wiaty w Rzeszowie

ul. Grunwaldzka 15
35-959 Rzeszow

ZER.5533.5.58.2021.BS Rzeszow, 2022-09-24

Protokoél kontroli doraznej

zgodnosci dzialan szkoly z zapisami statutu, zapewnienia uczniom bezpieczenstwa oraz
podejmowanych dziatan wychowawezych w zakresie wynikajacym z tresci pisma rodzicow
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Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 5 w Rzeszowie, ul. Slocifiska 4,
33-330 Rzeszdw Rzeszow, ki6rej dyrektorem jest Pani Elzbieta Kuezma.

Kontrolg przeprowadzili: starszy wizytator Kuratorium Oswiaty — Grzegorz Moskal na
podstawie imiennego upowaznienia nr RW.057.889.2022 z dnia 14 wrzesnia 2022 r.
wydanego przez Podkarpackiego Kuratora Oswiaty i starszy wizytator Kuratorium
O$wiaty - Beata Szal na podstawie imiennego upowaznienia nr RW.057.863.2022
z dnia 14 wrze$nia 2022 r. wydanego przez Podkarpackiego Kuratora O$wiaty,

Nazwa i siedziba organu sprawujacego nadzér pedagogiczny: Podkarpacki Kurator
Oswiaty, ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszéw.

Termin rozpoczecia kontroli: 19 wrzeénia 2022 r
Termin zakonczenia kontroli: 19 wrze$nia 2022 r.
Dni, w ktorych odbywaly sig czynnosci kontroli; 19 wrzesnia 2022 .

Tematyka kontroli: Zgodnosé dzialan szkoly z zapisami statutu, zapewnienia
uczniom bezpieczenstwa oraz podejmowanych dzialan wychowawezych w zakresie
wynikajacym z tresci pisma rodzicow.

VIL.W trakcie kontroli:

1. Przeprowadzono rozmowg z dyrektorem szkoly Panig Elzbietg Kuczma.
2. Dokonano analizy nastgpujacej dokumentacji:
— dziennika lekcyjnego;
— statutu Szkoly Podstawowej nr 5 w Rzeszowie;
- dziennika zajgé
oraz innej dokumentacji w sprawie przedlozonej przez. dyrektora szkoly.
3. Zgromadzono o$wiadczenia i wyjasnienia,
4. Sporzadzono protokdl kontroli.

VIIL.  Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Kontrolg przeprowadzono w zwigzku pismem Pafistwa i ,

rodzicow ucznia Szkoly Podstawowe] nr 5 w Rzeszowie, skierowanym do Kuratorium
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codzicami, za$§ w przypadku przejawiania przez ww. uczniéw zachowan nagannych,
be¢dg podejmowane dzialania zgodnie ze statatem szkoly.

Ponadto z pisemnych informacji dyrektora szkoly wynika, ze 28 lipca 2022 1. na prosbe
Padstwa i zostalo zorganizowane spotkanie, w ktdrym
uczestniczyli dyrektor szkoty, wicedyrektor Wieslaw Szymarnski oraz ‘-

Jak podaje dyrektor szkoty w trakcic ww. rozmowy padly zarzuty pod adresem szkoly, ze nie
wypelnia swoich obowigzkéw. Rodzicom - wyjasniono, 7ze po
otrzymaniu 25 Tipca 2022 r. informacji o zdarzeniu, jakie miato miejsce podezas obozu
sportowego, szkota 27 lipca 2022 r. zwrocila sig pisemnie do Referatu ds. Profilaktyki
Spolecznej Nieletnich i Patologii Wydzialu Prewencji Komendy Miejskiej Policji
w Rzeszowie o rozpoznanie sprawy dotyczacej uczniow ' oraz

' » W zwigzku ze stosowanie przemocy fizycznej oraz gré%b wobec ucznia

Z pisemnych informacji dyrektora szkoly wynika, ze rodzice ucznia

‘ nie zglaszali w roku szkolnym 2021/2022 probleméw z niewlasciwym
funkcjonowaniem ww. uczniéw, dlatego szkola nie podejmowala wobec nich dzialan
interwencyjnych. Wedtug dyrektora szkoly Panstwu - zaproponowano spotkanie
7 rodzicami oraz , jednak nie skorzystali z tej propozycii.

3 sierpnia 2022 r. Zastepca Naczelnika Wydziah Prewencji Komendy Miejskiej Policiji
w Rzeszowie podk. Pan Krzysztof Kopala zwrécit sig pisemnie (znak pisma EN-979/22) do
dyrektora szkoly z prodby o udostepnienie kopii uwag oraz kopii dokumentacji dotyezgeych
zachowania ucznia - w roku szkolnym 2021/2022, w zwigzku z toczgcym sie
postepowaniem.

Pismem z dnia 11 sierpnia 2022 r. (znak pisma SP5.07.96.2022.8), dyrektor szkoly
poinformowal ww., iz maloletni . Istotnie dopuszcza si¢ na terenie szkoly
zachowari negatywnych, zdmrza sie, ze postepuje niezgodnie z Regulaminem Ucznia
I postanowieniami Statutu Szkoly. Niekiedy zwraca sie do navczycieli w sposéb arogancki czy
tez nie reaguje na upomnienia, Wszelkie nieporozumienia miedzy chlopcem a nauczycielami
rozstrzygane sg na biezqco i informowany jest o nich ojciec , 2 ktérym wychowawca
klasy stale kontaktuje sie telefonicznie | osobiscie. Do informacji dyrektor szkoly dolgczyt
wydruk z zapisami w dziennifu elektronicznym dotyczacy uwag, jakie otrzymat uczen

w roku szkolnym 2021/2022. Ww. wydruk opatrzony zostat wlasnorgeznym podpisem
wychowawcy klasy

Z pisemnych informacji dyrektora szkoly wynika, ze 9 sierpnia 2022 r. w gabinecie dyrektora
szkoly odbylo si¢ spotkanic z rodzicami uczniéw oraz _ .
Rodzice ww. uczniow poprosili dyrektora szkoly o spotkanie, gdyz cheieli przedstawié swojg
wersje wydarzenl, jakie mialy miejsce podczas obozu sportowego w Wysowej Zdroju.
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Jak wynika z pisemnego o$wiadczenia Yo L w', jeuyng skargg, jakg zglosili
Panistwo wychowawcy klasy, byla ta dotyczaca zdarzenia na obozie sportowym
w Wysowej Zdroju.

Ponadto wychowawca klasy wyjadnil, iz sytuacja konfliktowa pomigdzy uczniami
a ( mial by¢ wéwezas stownie atakowany pizez
) miala miejsce w 2020 r. W zwigzku z tym doszio do spotkania matki ucznia
z wychowawceg klasy. W sprawie interweniowal rowniez pedagog szkolny.
Odbyta si¢ réowniez rozmowa z ojcem . ktory zostal zobowigzany do
przeprowadzenia rozmowy dyscyplinujacej z synem. W opinii wychowawcy klasy w wyniku
dzialant podjetych przez szkole sytuacja pomiedzy ww. uczniami ulegla poprawie.

Z relacji wychowawcy klasy L ‘ wymka iz 9 marca 2022 r. kilku chlopcow
wyniosto z klasy jednego z kolegow, gdy : . wchodzit do klasy po
dyzurze. Sytuacja zostala nagrana przez jedng z uczennic, a film umieszczony w sieci.
Zdaniem wychowawcy klasy wszyscy uczniowie poniesli Konselwencie (wpisanie uwagi
z zachowania).

- podaje, iz w zwigzku ze zdarzeniem opisywanym powyzej okazalo sig, iz
uczen . ' zachowuje si¢ niestosownie wobec : )
stosujac stownictwo powszechnie uznane za obrazliwe. Zobowigzano wowczas ucznia do
przeproszenid - oraz natychmiastowej zmiany postgpowania.
Poproszono réwniez ojca ucznia , Pana : o rozmowe, ktora
odbylta sie w obecnodci wychowawcy klasy, wicedyrektora szkoty 1«7+ ° ooy

. Zobowigzano wowczas ojca ucznia do dziatan wychowawczych, majgcych na celu
zmiane¢ zachowania . 1 w stosunku do . W trakeie rozmowy
-+ postanowil odstapi¢ od poczynienia krokéw prawnych w wobec ucznia
, jesli sytuacja ulegnie poprawie. Uczen ‘ przeprosit
za swoje niewlasciwe zachowanie. Jak podaje , R
nie zglaszal mu wigcej uwag dotyczaeych nieodpowiedniego
zachowania ucznia

Z informacji pozyskanych od dyrektora szkoly w biezacym roku szkolnym *
nie prowadzi w klasie zajel 7

Dyrektor szkoly o$wiadczyl, iz nie ma wiedzy (nie byl woéwczas dyrektorem szkoly)
o zdarzeniu z udzialem ., ktéry po ukonczeniu kiasy © szkoly podstawowej
zostal przeniesiony do klasy , w zwigzku z tym, iz dokuczal i wy$miewal si¢ z ucznia
innej narodowosci, 4.

Z pisemnych informacji wychowawcy klasy  *~ wynika, iZ w biezacym roku szkolnym
uczniowie : ’ . oraz. nie utrzymuja ze soba
zadnych kontaktéow. Ponadto Padstwo (wedhug wychowawcy klasy) nie wyrazajg
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IX. Whnioski wynikajgce z przeprowadzonyeh czynnodci kontroli:

1.

Wychowawca klasy | oraz pedagog szkolny w przypadkach wymagegapych
interwencji, podejmowali dzialania wychowawcze wobec ucznia -
majace na celu wzmacnianie wlasciwych zachowar (rozmowy z uczniem, rodzicem
ucznia, wpisywanie uwag w dzienniku lekcyjnym). Jednak w  sytuacji
powtarzajacych sie zachowaf ucznia, o czym $wiadczg zapisy w dzienniku
lekeyjnym dotyczgce zachowania), podejmowane przez dzialania okazywaly sig
niewystarczajace w odzialywaniu prewencyjnym i korygujgcym, ktdre powinno
polega¢ takze na konsekwentnym egzekwowaniu zasad wspolzycia spolecznego
i norm etycznych.
Statut szkoly Podstawowej nr 5 w Rzeszowie okresla rodzaje kar, jakie moga
ofrzymaé uczniowie, oraz w jakich sytuacjach mogg by¢ one zastosowane wobec
nich. Zatem w przypadku powtarzajacych si¢ niewlasciwych zachowan ucznia
nalezalo wzia¢ pod uwage zapisy zawarte w § 82 statutu Szkoty
Podstawowej nr 5 w Rzeszowie.

Uczniowie , ' . oraz ' ' (jak wynika
z pisemnego o$wiadczenia wychowawcy klasy) nie utrzymuja ze sobg Zadnych
relacji ani kontaktow. Poniewaz, ww. sg3 uczniami klasy ich wzajemne

kontakty podczas lekcji czy przerw migdzylekeyjnych sg nieuniknione. Szkofa
petnige funkcje wychowawcza winna zwraca¢ uwage na ksztaltowanie wsrdd
ucznidéw postaw wzajemnego szacunku, tolerancii i akceptacii.

Nalezy zorganizowaé dla wszystkich nauczycieli wspomaganie w postaci szkolen
w zakresie rozwiazywania konfliktéw rowieéniczych oraz respektowania przez
uczniéw zasad inorm wspblzycia spolecznego, tolerancji i akceptacji, a takze
w zakresie integracji zespotu klasowego.

Warto zwrécié uwage, aby zapisy statutu szkoly dotyczace zasad oceniania
zachowania byly czytelne i zrozumiale dla uczniéw i rodzicow.

IX. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1.

Zaleca si¢ opracowaé dla klasy adekwatny do wieku i zdiagnozowanych potrzeb
uczniéw programu dziatan, ktérego glownym celem bedzie budowanie prawidiowych
relacji réwiesniczych, przejmowanic odpowiedzialnosci za wlasne czyny i slowa
w relacjach spolecznych, zgodnie z § 4 ust. 3 pkt 2 rozporzqdzenia Ministra Edukacyi
Narodowej z dnia 9 sierpnia 2017 v, w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy
psychologiczno-pedagogicznej w publicznych przedszkolach, szkolach i placowkach
(Dz.U.2017.1591 ze zm.) i art. 68 ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. —
Prawo oswiatowe (Dz.U.2021.1082 ze zm.).

Termin realizacji: do 30 pazdziernika 2022 r,

Zaleca sie obja¢ zorganizowang pomoca psychologiczno-pedagogiczng ucznidow klasy

. w céelu wzmacniania ich wiasciwych zachowant oraz ksztaltowania relacji
rowiedniczych, zgodnie z § 2 ust. 2 Rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowef
z dnia 9 sierpnia 2017 r. w sprawie zasad organizacji i udzielania pomocy




Protokol sporzadzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty, a drugi wlacza si¢ do akt kontroli 1‘
"
N ad 0¥ REKTPRSZKOLY
Poswiadezam odbidr protokotu kontroli:. Q\‘i 09 llo,ur{ ervnes DR %u ﬂﬁ&&'ﬂ ................
(data, podpis i i,mti,gti\iémpiﬁtzéﬁ: sitktora)
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Odmawiam podpisania protokotu Kontroli: ...
{data, podpis i imienna piecze¢ dyrektora)

Pouczenie 2:

Na podstawic § 17 ust. | rozporzgdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 . w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.1J.2020.1551 ze zm.), dyrektor szkoly lub
placdéwki moze odméwié podpisania protokotu kontroli, skladajac w terminie 7 dni od dnia
jego otrzymania wyjasnienia dotyczace przyczyn odmowy.




