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Kryterium: Rozwiązania funkcjonalno-ekonomiczne (waga = 77%) - maksymalnie 77 pkt.
Punty w ww. kryterium przyznawane będą na podstawie załączonej do oferty koncepcji ofertowej, zgodnie z poniższym opisem:
Punktacji podlegają oferty, które spełniają minimum programowe określone pkt. 8.1 OPZ
	Lp.
	Element oceny
	Sposób oceny – na ile koncepcja wychodzi naprzeciw wymaganiom należytej realizacji zamówienia i maksymalizuje prawdopodobieństwo opracowania optymalnej dokumentacji projektowej
	Punktacja
	Maksymalna punktacja w pod kryterium
	

	1.
	Zagospodarowanie terenu.                                                    Efektywne i optymalne zagospodarowanie terenu inwestycji 
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Dyspozycje przestrzenne w ramach obszaru opracowania odpowiadają potrzebom użytkowym i obsłudze obiektu. Poszczególne strefy obiektu rozlokowane pod względem kierunków świata i konieczności dostępu do naturalnego światła czy terenów zewnętrznych. Ruch kołowy rozplanowany, pod względem dojazdów i parkingów dla użytkowników oraz w zakresie obsługi pożarowej i dostaw. 
	0-2
	





5
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe elementy/ atrakcje niewymienione w pkt. 8.1. lub koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.

	0-3
	
	

	2.
	Architektura 
Walory kompozycyjne, estetyczne, atrakcyjność i oryginalność rozwiązań architektonicznych. Ujęcie w koncepcji motywów nawiązujących do Rzeszowa lub jego okolic.
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny 
w tym kryterium. 
Koncepcja ofertowa wpisuje się w krajobraz działki, Bryła obiektu estetyczna, nawiązująca do Rzeszowa lub jego okolic poprzez zastosowany wyraz architektoniczny, ideę lub formę. Architektura obiektu jest spójna (bryła zewnętrzna i wnętrze). Nowoczesny elementy wykończenia obiektu.
	0-5
	


11

	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.

	0-6
	
	

	3.
	Strefa wejściowa i komunikacja w obiekcie                    
Atrakcyjny i czytelny sposób opracowania strefy wejściowej oraz rozprowadzenia po obiekcie
	Koncepcja zawiera oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Strefa wejściowa zaakcentowana. Rozwiązano funkcjonalność strefy wejściowej. Czytelny układ komunikacyjny. Prawidłowe skomunikowanie podstawowych stref obiektu. Trafne rozmieszczenie przejść dozorowanych przez systemu kontroli dostępu.
	0-2
	





6
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.

	0-4
	
	

	4.
	Funkcjonalność                                                                            Efektywność funkcjonalna obiektu, w tym dywersyfikacja rozwiązań dla różnych użytkowników, grup wiekowych i sprawnościowych w sposób zdywersyfikowany
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Koncepcja ofertowa zapewnia atrakcje dla różnych użytkowników, grup wiekowych i sprawnościowych. Zapewniona jest możliwość kontroli dostępu (wzajemne przenikanie poszczególnych stref - sport, rekreacja, relaks, sauny). Uporządkowany układ.

	0-3
	





9
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.
 
	0-6
	
	

	5.
	Sauny
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Zastosowano w ramach kompleksu saunowego podział na strefę wewnętrzną i zewnętrzną. Strefa suanowa poprzez wykończenie i aranżację wnętrz zapewnia pozytywne doznania wizualne, relaks. Zapewniona jest intymność i pełen komfort użytkowania.
	0-4
	





8
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe elementy/ atrakcje niewymienione w pkt. 8.1. lub
koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.
 
	0-4
	
	

	[bookmark: _Hlk114480828]6.
	Strefa wodna
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Zapewniona gama atrakcji jest różnorodna. Rozmieszczenie i układ niecek oraz wzajemna dyspozycja funkcjonalno-przestrzenna basenów i atrakcji zapewni aktywny sposób spędzania czasu. 
	0-3
	




9 
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe elementy/ atrakcje niewymienione w pkt. 8.1.lub
koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.
 

	0-6
	
	

	[bookmark: _Hlk114481403]7.
	Strefa edukacyjna
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Przedstawiona koncepcja jest uporządkowana, występuje podział na część wystawienniczą i część warsztatową. Zastosowane elementy aranżacji przestrzeni są ciekawe, angażujące. Infrastruktura strefy edukacyjnej służy do edukowania, nauczania, informowania, zabawy.
	0-2
	




5
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe elementy/ atrakcje niewymienione w pkt. 8.1. lub
koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.

	0-3
	
	

	8.
	Ekonomia                                                                         Pracownicy, materiały, urządzenia, rentowność obiektu
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Koncepcja stosuje rozwiązania, które mają wpływ na redukcję kosztów zatrudnienia oraz redukcję kosztów utrzymania w zakresie mediów, energii elektrycznej, ciepła i zużycia wody.
	0-2
	







6
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.
Obiekt jest zaprojektowany z użyciem rozwiązań technologicznych, urządzeń i materiałów, które w istotny sposób wpłyną na redukcję kosztów. 
	0-4
	
	

	9.
	Rozwiązania techniczne i technologiczne oraz ekologia                     
Optymalizacja przyjętych rozwiązań technicznych i technologicznych wpływających na obniżenie kosztów eksploatacji obiektów  z określeniem przewidywanych nakładów inwestycyjnych
i wskazaniem korzyści w stosunku do innych rozwiązań, a w szczególności: technologii wody z uwzględnieniem rozwiązań wpływających na zmniejszenie jej zużycia, wentylacji, odzysku ciepła, zastosowania OZE
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Koncepcja przewiduje: stworzenie formy i bryły budynku, która umożliwia uzyski energetyczne. Występują rozwiązania redukujące zużycie energii elektrycznej, cieplnej i chłodu.
	0-4
	






8
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.

	0-4
	
	

	10.
	Odpowiedź na zapotrzebowanie społeczne             
Kreatywność, unikatowość i wyjątkowość elementów rekreacyjnych powodujących ich atrakcyjność i ponadczasowość uwzględniającą potrzeby społeczeństwa (senioralność, rodziny z dziećmi i inne)
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 

Zapewnione atrakcje dopasowane do przedziału wiekowego użytkowników. Układ i podział na grupy wiekowe czytelny i klarowny. Całość tworzy spójny, uporządkowany i przemyślany układ pod względem przestrzennym. 
	0-2
	




5
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe elementy/ atrakcje niewymienione w pkt. 8.1.
Koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania projektowe niewymienione w pkt. 8.2.

	0-3
	
	

	11.
	Specjalne potrzeby                                                        Dostosowanie obiektu do potrzeb osób ze specjalnymi potrzebami
	Koncepcja uwzględnia oczekiwania wymienione w OPZ (Rozdział I) oraz wymienione w pkt. 8.2 OPZ wskazane do oceny w tym kryterium. 
Obiekt dostosowany do potrzeb osób o różnym stopniu niepełnosprawności

	0-2
	


5
	

	
	
	Koncepcja zawiera dodatkowe rozwiązania ponad minimum określone przez Zamawiającego w OPZ (Rozdział I) lub atrakcje wymienione w pkt. 8.1 są dostosowane do potrzeb osób ze specjalnymi potrzebami. 

	0-3
	
	

	Maksymalna liczba punktów w kryterium rozwiązania funkcjonalno – ekonomiczne
	77
	







5


