PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego nr 329/5/2022 w rejonie ul. Wywrockiego w Rzeszowie

oraz prognozg oddzialywania na $rodowisko sporzadzong do niniejszego projektu planu

Na podstawie art. 17 pkt 9 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2023 r. poz. 977, z pézn. zm.) w dniu 12 czerwca 2024 r., przeprowadzono
dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nr 329/5/2022 w rejonie ul. Wywrockiego w Rzeszowie.

Dyskusj¢ publiczna rozpoczgto o godz. 17%, w Biurze Rozwoju Miasta Rzeszowa, przy
ul. ks. J. Jalowego 23 A.

I. Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu.

I1. Glos w dyskusji zabrali - zagadnienia poruszane w dyskusji:

1.

Pani Barbara Pujdak, Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa, przywitala uczestnikow
dyskusji nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego nr 329/5/2022 w rejonie ul. Wywrockiego w Rzeszowie oraz opracowanej do
niniejszego projektu prognozy oddziatywania na $rodowisko. Nastgpnie poprosita o zabranie
glosu Pana Patryka Morawicz, projektanta planu miejscowego, aby przedstawila przyjete
rozwigzania w projekcie planu.

Pan Patryk Morawicz wprowadzil zebranych w zagadnienia dotyczace przedmiotu dyskusji,
tj. miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego nr 329/5/2022 w  rejonie
ul. Wywrockiego w Rzeszowie, opracowywanego na postawie uchwaty Rady Miasta Rzeszowa
Nr LXVII/1458/2022 z dnia 27 wrzenia 2022 r. Zapoznal zebranych z procedury trybu
formalno-prawnego  opracowywania  planu,  terminem  wylozenia  projektu  planu
wraz z prognoza oddziatywania na srodowisko do publicznego wgladu (od 31 maja 2024 r.
do 20 czerwca 2024 r.) oraz o sposobie i terminie skiadania uwag, tj. do dnia 4 lipca 2024 r.
Nastgpnie omoéwit uwarunkowania przestrzenne obszaru objgtego planem, jego stan
zagospodarowania, wyposazenie w infrastruktur¢ techniczng, stan whasnosci, a takze
uwarunkowania ekofizjograficzne, oraz powigzania obszaru objetego projektem planu
7z otoczeniem. Okreélit stopien zgodnosci ustalen projektu planu ze Studium Uwarunkowar
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa.

W dalszej czesci zaprezentowal projekt planu i szezegélowo omowil ustalenia dla
poszczegolnych terendw, w tym obstuge komunikacyjng.

Przedstawil wnioski z opracowanej do projektu planu prognozy oddzialywania na srodowisko,
ktora nie wykazata zadnych negatywnych wplywow na srodowisko projektu planu.

Po zakonczeniu prezentacji poinformowal zebranych o mozliwosci zadawania pytaf do
rozwigzan przyjetych w projekcie planu.

Uczestnik dyskusji publicznej, zapytat czy w projekcie planu miejscowego uwzglednione zostaly
ustalenia wydanego pozwolenia na budowe i wydanych decyzji o warunkach zabudowy na
obszarze objetym projektem planu.




W odpowiedzi:

Pani Marta Trybus wyjasnila, Ze wydane pozwolenie na budowg moze funkcjonowaé niezaleznie
od ustalen planu, a co do wydanych decyzji o warunkach zabudowy nie wszystkie zostaly
uwzglednione w projekcie planu, poniewaz czgsto na jeden teren jest wydanych kilka decyzji
wzajemnie si¢ wykluczajacych.

Uczestnik dyskusji publicznej, poprosit o wyjasnienie nieprzekraczalnej linii zabudowy.

W odpowiedzi:

Pani Marta Trybus poinformowata, ze § 4. ust. 1 pkt. 11 projektu planu jest podana definicja
nieprzekraczalnej linii zabudowy i nalezy przez to rozumie¢ wyznaczona w czgsci graficznej
planu miejscowego lini¢, poza ktora zakazuje sig lokalizacji zabudowy, przy czym zakaz dotyczy
wszystkich nadziemnych czesci obiektéw, o ktorych mowa w pkt 10, w tym: okapdw, gzymsow,
balkonow, daszkow nad wejéciem, galerii, tarasow, schodow zewnetrznych, ramp, pochy|ni itp.

Uczestnik _dyskusji_publicznej, zapytal o zielef elementarna, czy moze by¢ to element
zaprojektowany na dachu budynku?

W odpowiedzi:

Pani Marta Trybus, przytoczyfa zapis definicji zieleni elementarnej — nalezy przez to rozumie¢
rodzaj zieleni urzadzonej, obejmujacej zielen o funkcji rekreacyjnej i wypoczynkowej, znajdujaca
si¢ w bezposrednim sgsiedztwie zabudowy.

Uczestnik dyskusji_publicznej, poruszyl temat wskaznika powierzchni biologicznie czynnej,
wyrazit swoja opinig, ze wskaznik ustalony na poziomie 40 % jest zbyt duzy.

W odpowiedzi:

Pani Dyrektor wyjasnita, ze taki wskaznik powierzchni biologicznie czynnej zostal ustalony
w Studium uwarunkowan i zagospodarowania przestrzennego, a ustalenia projektu planu
zagospodarowania przestrzennego muszg by¢ w zgodnosci ze Studium.

Uczestnik  dyskusji  publicznej, zadal pytanie  dotyczace  wysokosci  zabudowy,
zaznaczyt ze w projekcie planu nie ma takiej definicji, czy to znaczy ze bedzie obowigzywaé
definicja z Prawa budowlanego?

W odpowiedzi:

Pani Marta Trybus poinformowala, ze bedzie obowigzywaé definicja z Ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym, ktora to w art. 2 pkt. 30 definiujg wysoko$¢ zabudowy.

Uczestnik dyskusji _publicznej, przytoczyl zapis planu ,zaopatrzenie w wod¢ do celow
przeciwpozarowych — z sieci wodociggowej o S$rednicy nie mniejszej niz 125 mm”
i poinformowat Ze na tym terenie wystgpuje wodociagg o $rednicy 90 mm i w jego opinii jest on
zupelnie wystarczajacy dla celéw pozarowych przewidzianych przeznaczeniem planu.

W odpowiedzi:

Pani Marta Trybus wyjasnita, ze projekt planu jest uzgadniany z odpowiednimi instrukcjami
i organami. Do Biura wplynat wniosek, zeby zaopatrzenie w wodg do celow przeciwpozarowych
odbywato si¢ z sieci wodociggowej o $rednicy nie mniejszej niz 125 mm i taki zapis jest
stosowany w planach miejscowych.




Z uwagi na brak dalszych pytan, jeszcze raz poinformowano o terminie i sposobie skiadania uwag do
projektu planu oraz prognozy oddzialywania na srodowisko, tj. do 4 lipca 2024 .
o0 godz. 18* zakoiiczono dyskusje publiczng.

I11. Ustalenia z dyskusji:
- uczestnicy dyskusji zapoznali si¢ z ustaleniami przyjetymi w projekcie planu i procedura jego
sporzadzania oraz prognoza oddziatywania na srodowisko,
- uczestnicy dyskusji uzyskali wyczerpujace informacje na temat rozwigzan przyjetych
w projekcie planu i prognozie oddziatywania na $rodowisko.

Protokét sporzgdzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
- Prezydent Miasta,
- dokumentacja planistyczna,
- Biuletyn Informacji Publicznej Miasta Rzeszowa.

Protokol zawiera 3 ponumerowane strony.

Rzeszow, 12 czerwea 2024 r. ‘
TAGTTASSA &
A e S
N 3 P |~ *
v‘..:/...'.'.‘ ............... et e s oo { S

{podpis osoby sporzqdzapqeer protokol




