PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad rozwiazaniami przyjetymi w projekcie Studium
uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa, wylozonym
do publicznego wgladu wraz z prognoza oddzialywania na Srodowisko sporzadzona
do niniejszego projektu Studium

Protokot sporzadzono w dniu 30 maja 2022 r. w siedzibie Urban Lab, ul. 3 Maja 13 w Rzeszowie oraz
w Teatrze Maska przy ul. A. Mickiewicza 13 w Rzeszowie przez: p. Renate Mical, p. Beate Gunia-
Golema, p. Matgorzate Szel¢ i p. Kingg Kozik-Pasciak, pracownikow Biura Rozwoju Miasta
Rzeszowa.

Na podstawie art. 11 pkt 7 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2022 r. poz. 503) w dniu 30 maja 2022 r., przeprowadzono dyskusje
publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w wyltozonym do publicznego wgladu, wraz z prognoza
oddzialywania na $rodowisko, projekcie Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego miasta Rzeszowa.

Dyskusje w formie hybrydowej tzn. stacjonarnie w siedzibie Urban Lab, ul. 3 Maja 13 w Rzeszowie
oraz online rozpoczeto o godz. 17%°. Na spotkanie przyszto kilkaset 0sob, wiele osob nie dostato si¢
do sali. Prezydent Miasta Rzeszowa pan Konrad Fijotek rozpoczat dyskusje publiczng, jednak z uwagi
na sporg frekwencje zasugerowal, aby spotkanie przesungé¢ na inny termin lub zorganizowaé tego
samego dnia, ale w innym miejscu, ktore pomiescitoby wszystkich zainteresowanych. Merytoryczng
debat¢ probowata rozpoczaé¢ pani Barbara Pujdak Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa.
Mieszkancy przerywali wypowiedz nie dajac dojs¢ do glosu. Zgromadzeni zarzucali, ze potowa
obecnych nie styszy wypowiedzi z powodu trudnych warunkéw lokalowych. Prezydent Miasta
Rzeszowa zadecydowal, ze dalsza czg¢$¢ spotkania odbedzie si¢ w Teatrze Maska przy
ul. A. Mickiewicza 13 w Rzeszowie.

Dyskusja w Teatrze Maska rozpoczela sic o godz. 18% w formie hybrydowej, tzn. stacjonarnie
i online.

I. Lista obecnosci wraz z rejestracja zgtoszonych uczestnikéw stanowia zatacznik do protokotu.

1. Glos w dyskusji zabrali:

1. Pan Konrad Fijolek Prezydent Miasta Rzeszowa, ponownie przywital w Teatrze Maska
uczestnikow dyskusji publicznej. Poinformowal zebranych, ze skrocony zostanie czas merytorycznej
debaty, aby mieszkancy mogli zadawaé pytania, nastgpnie przekazal glos panu prof. Piotrowi
Lorensowi, ktory przystapit do przedstawienia prezentacji i omowienia projektu Studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa. Niezadowoleni
mieszkancy sprzeciwiali si¢ zaprezentowaniu projektu Studium, przerywali prezentacje przechodzac
do zadawania pytan.

Ze wzgledu na zmiang miejsca przeprowadzenia dyskusji i probleméw technicznych — przerywanie
transmisji online uznano, ze dyskusja publiczna nie spetnia wymogoéw formalnych, co skutkuje
koniecznoscig ponownego zorganizowania dyskusji publicznej zgodnie z art. 11 pkt 7 ww. ustawy.

2. Uczestnicy dyskusji:

Zagadnienia poruszone w dyskusji

1) np. pytania:

— najakiej podstawie opracowuje si¢ Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania miasta
Rzeszowa i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego;

— jaka jest opinia Architekta Miasta Rzeszowa na temat projektu Studium;

— €O oznaczajg centra osiedlowe, zaznaczone na rysunku Studium;

— jak zostaly zabezpieczone tereny zielone ,,na starych” osiedlach w centrum miasta Rzeszowa;

— jak sytuacja na Ukrainie wptywa na aktualno$¢ projektu Studium;

— co si¢ dzieje z waznymi decyzjami o warunkach zabudowy, ktore byly wydane przez Urzad
Miasta Tyczyn, poniewaz nie zostaly one uwzglednione w wykazie;

— jakimi metodami kierowali si¢ projektanci przy wyznaczaniu poszczegdlnych kierunkow
zagospodarowania przestrzennego w Studium, w szczegdlnos$ci terenow zieleni;




2)

dlaczego na ul. Porgbki na terenach dewelopera zostato zmienione oznaczenie terenu na rysunku
Studium, z koloru zielonego na bragzowy;

jakie sa plusy i minusy posiadania terenu zielonego;

czy podczas opracowywania projektu Studium, brano pod uwage ewidencj¢ gruntow;

czy miasto wykupi dziatki objete zielenig i za jaka cene, jaka jest ich warto$¢;

Czy miasto sta¢ na wykup dziatek, na ktorych jest zielen; czy miasto jest przygotowane
na odszkodowania, w zwigzku z zanizeniem warto$ci dziatek i ograniczeniem uzytkowania
wlasnosci;

co zyskuja mieszkancy, ktorych dziatki zostaty przeznaczone w projekcie Studium pod tereny
zielone;

czy deweloper, ktory wybuduje blok jest zobowigzany do zapewnienia terendéw zielonych
dla mieszkancow;

czy jest mozliwos¢ aby w Studium uchwali¢ tereny zielone z mozliwoscia zabudowy jedno lub
wielorodzinnej;

o dokumentacj¢ geodezyjna, ktora byla podstawa opracowania projektu Studium i czy projekt
Studium przewiduje inwestycje szkodliwe dla srodowiska,

Artur Polakiewicz ze stowarzyszenia Razem dla Rzeszowa wniost do protokotu uwage, jak
Studium wplywa na dziatki nalezace do Wtadz Miasta oraz na dziatki Radnych Miasta Rzeszowa,
czy przed glosowaniem nad Studium ztozono oswiadczenia w tej kwestii;

np. zarzuty dotyczace:

zawiadomien mieszkancow o przystgpieniu do sporzadzenia Studium i mozliwosci sktadania

wnioskOw oraz organizowania spotkan konsultacyjnych w czasie pandemii (dot. spotkan

na etapie sktadania wnioskow),

braku wykazu terenow osuwisk Matysowki,

wskazania / wyznaczenia terenéw zielonych dla miasta na osiedlach: Budziw¢j, Stocina, Biata,

Bzianka, Przybyszowka,

obaw, ze w przypadku lokalizacji terenow zielonych na ww. osiedlach, nie bedg mogli uzyskaé

pozwolen na budowe; poruszali kwestic wiasnos$ci dzialek, informowali, ze dziatki sa ich

ojcowizng i zabezpieczeniem na przyszios¢;

braku dopuszczenia zabudowy na terenach zieleni krajobrazowej;

ustalenia granicy podziatu linii rozgraniczajacej teren zabudowy i teren zieleni;

danych, w oparciu o ktore byty opracowywane materialy informacyjne — zarzucono, ze dane sa

nieaktualne na dzien wytozenia projektu Studium do publicznego wgladu;

zaznaczenia na rysunku Studium w granicach osiedla Budziw¢j (migdzy ul. Budziwojska

a ul. Poselska) obszaru objetego nadzorem konserwatorskim — strefa ochrony konserwatorskiej;

braku rozwoju infrastruktury drogowej na osiedlu Budziwoj; wskazano na problemy

komunikacyjne na osiedlu i zarzucono, ze do dnia dzisiejszego nie powstalo nowe przedszkole

1 zlobek;

wskazania w projekcie Studium dziatki prywatnej znajdujacej si¢ na os. Przybyszowka,

pod ogrody dziatkowe;

»rozlewania si¢” miasta Rzeszowa i niekontrolowanej zabudowy na terenach przytaczonych;

wydania decyzji o pozwoleniu na budowe bloku mieszkalnego 11-pigtrowego przy

ul. Langiewicza, w rejonie projektowanego wiaduktu; zarzucono, ze buduje si¢ budynki wysokie

przy domach jednorodzinnych;

Przewodniczacy Rady Osiedla Krola Stanistawa Augusta, pan Adam Moczulski wnidst uwagi

do niniejszego protokotu, dotyczace:

1) niezgodnosci z ustawa przeprowadzenia dyskusji publicznej, ze wzgledu na zmiang miejsca
przeprowadzenia dyskusji,

2) odstgpienia od sporzgdzenia miejscowego planu dot. terenow nad Wistokiem,

3) Dbraku konsultowania poszerzenia strefy srodmiejskie;j;

Przewodniczacy Rady Osiedla Nowe Miasto, pan Leszek Sztokman i inni uczestnicy poruszyli

temat zabudowy terendow zielonych nad Wistokiem przez deweloperow;

Przewodniczacy Rady Osiedla Biala, pan Aleksander Szala podniésl, ze wladze miasta

przekonywatly, ze po przylaczeniu do miasta Rzeszowa wzro$nie komfort zycia mieszkancow



1 wzrosng ceny ich dziatek, tymczasem, jego zdaniem, dziatki wskazane pod zielen w projekcie
Studium stracg na wartosci; proponowal, aby wykupi¢ dla miasta Rzeszowa grunt i przeznaczy¢
go pod tereny zielone publiczne, skomunikowane z miastem. Wtedy tereny potozone w granicach
miasta mozna by bylo przeznaczy¢ pod zabudowe mieszkaniowa. Dodatkowo wnidst o poprawe
komunikacji i zbudowanie kanalizacji, odprowadzenia wody;

3) np. wnioski, propozycje i zadania:

— o sporzadzenie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego na terenie osiedla
Przybyszowka;

- przyjecia innego podejscia dot. uksztattowania strefy ekologicznej;

— aby pasy zieleni wyznaczy¢ wzdhuz gtownych paséw komunikacji oraz wzdluz torow i wzdhuz
Wistoka;

— aby na kazdym osiedlu procentowo ustali¢ podobny wskaznik zieleni i zeby tereny zielone
»znalez¢” w centrum miasta a nie ustala¢ maksymalnego wskaznika terenéw zielonych wylacznie
na osiedlach, ktore zostaly przytaczone do miasta;

— zapewnienia mozliwosci uzyskania decyzji o warunkach zabudowy spelniajacych wymogi
prawne, na terenach wskazanych pod zielen w projekcie Studium;

—  zeby Radni Miasta Rzeszowa i pracownicy Urzedu ztozyli o§wiadczenia o posiadanych dziatkach
i ich przeznaczeniu w projekcie Studium;

— aby pod zielen wydzierzawi¢ teren z gminy sasiedniej w celu uzyskania zadanego wskaznika
terenow zielonych 30%;

— aby w granicach terenow zieleni krajobrazowej dopusci¢ zabudowe jednorodzinng na podstawie
warunkow zabudowy.

Prezydent Miasta Rzeszowa pan Konrad Fijotek, pan prof. Piotr Lorens i pracownicy Biura Rozwoju

Miasta Rzeszowa: pani mgr Barbara Pujdak Dyrektor BRMR, generalni projektanci: pani mgr inz.

arch. Monika Lachowicz, pani mgr inz. arch. Marta Trybus, pani mgr inz. arch. Elzbieta Kruczek

i pan mgr inz. arch. Grzegorz Rog probowali udziela¢ odpowiedzi na zadawane pytania, jednak

ze wzgledu na panujacy halas i okrzyki bylo to utrudnione.

Z uwagi na brak dalszych pytan, zakonczono dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi
w projekcie Studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego miasta Rzeszowa,
0 godz. 22"

I11. Ustalenia z dyskusji:

— ze wzgledu na panujgcg atmosfere nie byto mozliwosci przedstawienia kompletnej prezentacji
projektu Studium i zapoznania uczestnikow z przyjetymi kierunkami zagospodarowania
przestrzennego i prognoza oddzialywania na srodowisko,

— uczestnicy dyskusji zostali poinformowani 0 formie i sposobie sktadania uwag do projektu
Studium,

— poinformowano, ze kolejna dyskusja publiczna zostanie zorganizowana przez Prezydenta
Miasta Rzeszowa, w terminie podanym w ogloszeniu do publicznej wiadomosci.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
— dla Prezydenta Miasta Rzeszowa,

— do dokumentacji planistycznej,

—  do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 3 ponumerowane strony.

Rzeszow, 30 maja 2022 r.

(podpis osoby sporzagdzajgcej protokdl)



