Kuratorium O§wiaty w Rzeszowie
ul. Grunwaldzka 15
35-959 Rzeszow

ZER.5533.5.51.2020 Rzeszéw, 2020-11-04
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Protokoél kontroli doraznej

Kontrole przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 24 im. Rudolfa Aurigi
w Rzeszowie. ul. C7ajkowskiego 11, 35-602 Rzesz6w, ktorej dyrektorem jest Pani

- starszy wizytator Kuratorium

Kontrole przeprowadzili:
) z dnia

Os$wiaty na podstawie imiennego upowaznienia
27 pazdziernika 2020 r. wydanego przez Podkarpackiego Kuratora Oswiaty
i - wizytator Kuratorium O$wiaty na podstawie imiennego upowaznienia

nro| z dnia 27 pazdziernika 2020 r. wydanego przez
Podkarpackiego Kuratora O$wiaty.

Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny: Podkarpacki
Kurator O$wiaty, ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszéw.

Termin rozpoczecia kontroli: 28 pazdziernika 2020 r.
Termin zakoriczenia kontroli: 28 pazdziernika 2020 r.
Dzien kontroli w szkole: 28 pazdziernika 2020 r.

Tematyka kontroli: Sprawdzenie prawidlowoSci dzialai szkoly w zakresie
zapewnienia uczniom bezpiecznych warunkéw podczas zaje¢é organizowanych
przez szkole oraz wspélpracy szkoly z rodzicami w zwigzku z trecig pisma

rodzicow.

W trakcie kontroli:

. Przeprowadzono rozmowg¢ z dyrektorem szkoly — p.
p. —  wychowawcg kla: oraz
zZp. — pedagogiem szkolnym. ‘

Dokonano analizy przedtozonej przez dyrektora szkoty dokumentacji:

— Statutu Szkoty Podstawowej nr 24 im. Rudolfa Aurigi w Rzeszowie;

— Regulaminu szatni szkolnej;

— Regulaminu dyzur6w nauczycieli Szkoty Podstawowej nr 24 w Rzeszowie;
— Procedur organizacji przerw oraz dyzuréw nauczycieli na przerwach;
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— wydrukéw z dziennika elektronicznego zawierajacych uwagi na temat
zachowania ucznia klasy VI1___ -
— planu dyzurédw nauczycieli (czwartek);
— opinii nt| wydanej przez Poradni¢ Psychologiczno-Pedagogiczng nr
2 w Rzeszowie z dnia 1 wrzeénia 2020 r.
3. Zgromadzono oswiadczenia i wyjasnienia.

VIII. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Na podstawie wyjasnieni dyrektora szkoly, pedagoga szkolnego, wychowawcy klasy VI
oraz po analizie przedstawionej dokumentacji stwierdzono, co nastgpuje.

« . jest uczniem klasy VI ( Z informacji uzyskanych od pedagoga
szkolnego, _ wynika, ze 24 wrzeénia 2020 r. podczas przerwy
doszto do zdarzenia, w wyniku ktérego __, na przerwie w szatni zaatakowat !

1z klasy V', powalit go na posadzke i uderzyl jego glows o podiogg. Pedagog
informacje o zdarzeniu otrzymat od uczniéw. W momencie kiedy udawat si¢ na miejsce
zdarzenia spotkat wychowawczynig - ~ ktéra poinformowala
go, Ze " nic sie nie stalo, nie wymaga pomocy i nie prosi, by informowaé
o zdarzeniu rodzicéw. Cale zdarzenie filmowat uczen 1, ktory przyznat sie
do tego w rozmowie z pedagogiem szkolnym. Ocenit swéj czyn jako niewlasciwy
i wyjaénit, ze to prosit go o nagranie filmu, by pokazaé swoja site, uméwil sie
Z na to wydarzenie, a skasowat film. Pedagog stwierdzit, ze nie miat
podstaw, by nie wierzy¢ uczniowi. Nie wpisal mu uwagi do dziennika lekcyjnego. Pedagog
o$wiadczyt, iz uczen K6 | przyznal, ze nie wchodzit w zadne umawiane

konfrontacje z

Wychowawca klasy ! ] informacje o zdarzeniu otrzymal réwniez od
wychowawczyni ucznia klasy V . W rozmowie z wychowawca
przyznal, ze taka sytuacja miata miejsce i dlatego, ze ] " o to prosit,

Zaréwno wychowawca klasy, jak i pedagog stwierdzili, ze w szkole nie wystepuje problem
tzw. uczniowskich ,,ustawek”, _, wychowawca klasy VI  nie poruszat
tego tematu z uczniami podczas zaj¢é z wychowawcg. Tematyka zajeé¢ dotyczyta tolerancji
i wzajemnego szacunku.

Z informacji uzyskanych od dyrektora szkoty" " wynika, iz dnia 24
wrzesnia 2020 r. dyzur w szatni penit' ktéry w o$wiadezeniu Pani
dyrektor, nie widzial zdarzenia, jedynie wpuscit ucznia do szatni, gdyz ten chciat z niej
co$ wzigé.

W szkole zostal opracowany Regulamin dyzuréw nauczycieli Szkoly Podstawowej nr 24
w Rzeszowie. W jego tresci, w ust. 1 zawarto m. in. zapisy: Nauczyciel dyzurujgcy
przejmyje pelng odpowiedzialnosé za bezpieczeristwo uczniéw (...), Ustala sig nastepujgce
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rejony dyzurowania w obu skrzydiach szkoly: parter, I pietro, Il pietro, podwérko szkolne
(...), Nauczyciel dyiurujgcy ma obowigzek (..) zwracaé uwage na niekulturalne
zachowanie sig uczniéw w czasie przerw, a w szczegdlnoSci na przejawy (...) przemocy

Jfizycznej.

Przedtozony przez Panig dyrektor plan dyzuréw na czwartek zaklada réwniez dyzur
nauczyciela w szatni, co jest niespéjne w ww. Regulaminem dyiurow nauczycieli
Szkoly Podstawowej nr 24 w Rzeszowie.

Regulamin szatni szkolnej zawiera m. in. zapis Szatnia jest otwierana przed lekcjami i po
lekcji (w czasie przerw). Uczniowie korzystajq z szatni tylko w obecnosci wognej szkolnej
lub dyzurujgcego nauczyciela (...). Zapis poddaje w watpliwosé, czy uczniowie w kazdej
sytuacji przebywajg w szatni podczas przerw pod opieka dyzurujacego nauczyciela.

Procedura organizacji przerw oraz dyizuréw nauczycieli na przerwach w zwigzku
z sytuacja epidemiczng przewiduje m. in.: Na korytarzach na przerwie uczniowie
przebywajq obok sal, w ktérych majg zajecia tylko w swojej grupie klasowej. Zabronione
Jjest przemieszczanie sig i mieszanie sig z ihnq grupq klasowq (...), Zadaniem nauczyciela
dyzurujqcego jest dbanie o to, aby uczniowie przebywali w czasie przerwy wylgeznie w
swoim gronie, bez kontaktu z uczniami
% oddzialdw prrypisanych do innej strefy (...). W zwiazku z powyzszym nalezy zwrocié
uwage na niezgodna z procedurg obecno$é w szatni 24 wrzesnia 2020 r. m.in.
z klasy VI ( 'oraz zklasy V

25 wrze$nia 2020 r. pedagog szkolny wpisat do dziennika elekironicznego uczniowi
uwagg nastepujgcej tresci: ,, W dniu 24.09. Daniel na przerwie

zaatakowal .z klasy 5 powalit go na posadzke i uderzyt jego glows
o podloge. Cate zdarzenie filmowat! Ana polecenie , aby mie¢ dowod
SWego zZwycigstwa., dlugo plakal i bolata go glowa.”

28 wrzesnia 2020 r. matka ucznia 1 napisala m.in. do pedagoga
i wychowawcy klasy maila z pro$hg o wyjasnienie m.in. czy ,»ogladat lekarz

i jaka byla diagnoza, dlaczego w szatni w czasie przerwy nie byto nikogo z dorostych,
zeby rozdzielié dzieci?”. Zazgdata réwniez nagrania filmu.

Na wiadomo$¢ e-mail matki ucznia, zaréwno pedagog jak i wychowawea klasy do
dnia kontroli nie odpowiedzieli. Wychowawca, o$wiadczy! kontrolujacym, ze nie
odpowiedzial na maila matki, gdyz oburzylo go stowo ,,zadam” (tresci nagrania) jakiego
matka uzyla w wiadomosci. Za$ pedagog os$wiadezyt, Ze nie wiedzial, co odpisa¢ matce.
Pani dyrektor o§wiadczyta, ze podczas rozmowy telefonicznej z matkg oznajmila jej, ze
pedagog nie musi odpisywaé na maile, moze skontaktowaé sie z rodzicem telefonicznie.
Matka, w pismie do Kuratorium O$wiaty pisze o tym, ze podczas rozmowy telefonicznej
01.10.2020 r. z Panig dyrektor, ustyszata, ze - " nie wzywala jej do
szkoly po zdarzeniu z uwagi na fakt, iz jest zajeta oraz ze nikt nie wzywal lekarza do
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~a rodzice ucznia nie bedg dochodzié¢ swoich praw. Pani dyrektor
zaprzeczyla, by udzielita matce ucznia takich informacji.

Pedagog szkolny o$wiadczyl, ze nie pamigta, czy kontaktowat sig telefonicznie z matkg
ucznia, by wyjasni¢ zdarzenie. Stwierdzit, Ze jego relacje z! . s poprawne.

Wychowaweca klasy VI ~ Jobrze ocenia wspdlprace z matky. Stwierdzit,
ze mailowo, poprzez dziennik elektroniczny pani kontaktowata si¢ z nim tylko raz
w sprawie wyjaénienia zdarzenia z 24 wrzeénia 2020 r. Wyrazil, podobnie jak i Pani
dyrektor, zdziwienie trescig pisma jakie ~__ wystosowata do Kuratorium O$wiaty
w Rzeszowie.

_ 1jest dzieckiem adoptowanym, dotknigtym FAS. Chlopiec posiada opinig
poradni psychologiczno-pedagogicznej, ktéra wskazuje na objecie go zindywidualizowang
$ciezka ksztalcenia z jezyka polskiego, jezyka angielskiego oraz matematyki. Takie zaiecia
zostaly chiopcu przez szkole zorganizowane. Ponadto, opinia wskazuje na udziat - )
w zajeciach rozwijajacych kompetencje spoteczno-emocjonalne ( organ prowadzacy
przyznat szkole pét godziny tygodniowo takich zaje¢ od 26.10.2020 r.). Ponadto, opinia
wskazuje na jasne okreslenie wymagani oraz granic, ktérych uczniowi przekracza¢ nie
wolno. Jak réwniez wazne jest unikanie krytykowania go na forum klasy, celem nie
wywotania niepozadanych reakcji emocjonalnych. Wychowawca o$wiadczyl, ze nie
okreslit w formie pisemnej wymagari oraz granic stawianych uczniowi, zrobit to ustnie.
Zdarzato mu si¢ upominaé - " na forum klasy, a nawet udzieli¢ mu w ten sposob
~ nagany. Za nieefektywne uznar wyniki indywidualnych rozméw z . Przyznal, ze

zespot nauczycieli nie dokonywat ewaluacji pracy: ~ , gléwnie z powodu sytuacji
zwiazanej z pandemig. W ramach wzmacniania ucznia wychowawca udzielat mu pochwat
zwigzanych z jego osiaggnigciami na lekcjach wychowania fizycznego.

W opinii Pani dyrektor, uczen i jako dziecko adoptowane, jest ,,rozdarty”
pomiedzy dwoma rodzinami. W szkole zachowuje si¢ niegrzecznie, manipuluje
informacjami na swoja korzy$é. Jest roszczeniowy wobec nauczycieli, czgsto sig skarzy na
nich do Pani dyrektor, Zdaniem Pani dyrektor sytuacji trudnych z udziatem __ jest
bardzo wiele.

Z analizy dokumentacji szkolnej (dziennika elektronicznego) wynika, iz uczen otrzymat
w roku szkolnym 2020/2021 (od 15 wrzeénia do 13 pazdziernika) negatywne uwagi
dotyczace zachowania, wedtug kategorii: zachowanie na lekeji (tozmowy, przeszkadzanie,
nie wykonywanie polecen nauczyciela), brak szacunku dla innych oséb (uderzenie innego
ucznia podczas przerwy w szatni), kultura osobista (brak szacunku wobec nauczyciela),
dbalosé o bezpieczenstwo i zdrowie (popchnigcie kolezanki).



Uwagi i spostrzezenia:

1. Nalezy podjaé indywidualne i zespotowe dziatania nauczycieli, majgce na celu
efektywng realizacje zalecen zawartych w opinii poradni psychologiczno-
pedagogicznej ucznia, dokonywaé ewaluacji pracy z uczniem, wigcza¢ do
wspblpracy rodzicéw celem spéjnych oddziatywan wychowawczych na ucznia.

2. Wskazane jest zorganizowanie dla nauczycieli szkolenia z zakresu radzenia sobie
z uczniem trudnym (dziecko adoptowane, problem FAS, agresja wérod uczniow).

3. Nalezy ustali¢ skuteczne formy kontaktu szkoly z rodzicami zgodnie z okreslong
w szkole procedurg.

IX. Zalecenia wraz z terminem ich realizacji:

1. Zaleca si¢ przestrzegaé opracowanych przez szkole Procedur organizacji
przerw oraz dyzuréw nauczycielskich na przerwach.

2. Zaleca si¢ ujednolicié zapisy Regulaminu dyzuréw nauczycieli Szkoly
Podstawowej nr 24 w Rzeszowie z zapisami Regulaminu szatni szkolnej
oraz z planem dyzuréw nauczycielskich

3. Zaleca sie efektywnie wspdtpracowaé zrodzicami ucznia na rzecz jego rozwoju
zgodnie z pkt. II, podpunktem 6 zalgcznika do Rozporzadzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 11 sierpnia 2017 r. w sprawie wymagan wobec szkét
i placéwek (Dz.U., 2017.1611 ze zm.) oraz § 50 ust. 5 i 6 Statutu Szkoly
Podstawowej nr 24 im. Rudolfa Aurigi w Rzeszowie.

Termin realizacji zaleceni: niezwlocznie

Pouczenie 1:

Na podstawie § 18 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia
2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2020.1551) dyrektor szkoly,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zglosié¢ do organu
sprawujqcego nadzor pedagogiczny pisemne, umotywowane zastrzezenia do ustalen
zawartych w protokole kontroli.

Dyrektor szkoly, zgodnie z art, 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oSwiatowe
(Dz.U.2020.910 ze zm.) w terminie 30 dni od dnia otrzymania zalecen,
a w przypadku wniesienia zastrzezen w terminie 30 dni od dnia otrzymania pisemnego
zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest obowigzany powiadomié:

—  organ sprawyjgcy nadzor pedagogiczny o sposobie realizacyi zalecen;
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— organ prowadzgcy szkolg Ilub placéwkg o otrzymanych zaleceniach oraz
o sposobie ich realizacyi,

Protoké! podpisali: | :
STARSZY W l,’]{YTATOR WI ZI]YTATO R
r Y Res
T A/ ot D020 Kawdnf.
(miejsce, data, podpis dyrektora szkoty) (mlejsce data, podpis ontrolujqcego)

Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigeych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty, a drugi wlgcza sie do akt kontroli.

DYFRENGR SZROLY

Poswiadczam odbiér protokotu kontroliz..... 2 e o, 2 el AL 7

Odmawiam podpisania protokoft KONTrOLi: .. vvvvuvuvvrreeieiiineeeeessiieeeeeeseereseeeen
(data, podpis i imienna pieczeé dyrektora)

Pouczenie 2:
Na podstawie § 17 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia

2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U.2020.1551), dyrektor szkoly lub placéwki
moze odmowié podpisania protokotu kontroli, sktadajge w terminie 7 dni od dnia Jego

otrzymania wyjasnienia dotyczqce przyczyn odmowy.



