PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad rozwigzaniami przyjetymi
w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Nr 123/31/2005 w rejonie
ul. Szkolnej i R. Traugutta w Rzeszowie
Protokét sporzadzono w dniu 18 stycznia 2007 r., w lokalu przy ul. Jagiellofiskiej 6

w Rzeszowie, w sali nr 2, przez Michata Bogaczewicza, specjaliste w Biurze Rozwoju Miasta Rzeszowa.

Na podstawie art. 17 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z p6zn. zm.) w dniu 18 stycznia 2007 r. przeprowadzono
dyskusje publiczng nad przyjetymi w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania
Nr 123/31/2005 w rejonie ul. Szkolnej i R. Traugutta w Rzeszowie

l. Lista obecnosci stanowi zatgcznik do protokotu.

Il. Glos w dyskusji zabrali:

Otwarcie dyskusji publicznej o godz. 12% .

1. Pani Anna Rainczuk — Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa — prowadzaca
dyskusje publiczna.

Zagadnienia poruszone w dyskusiji.

Pani Anna Raifnczuk powitata uczestnikéw dyskusji publicznej oraz poinformowata zebranych:

- 0 procedurze opracowania planu zgodnie z ustawg z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym,

- 0 pozytywnym zaopiniowaniu projektu planu przez Miejskg Komisje Urbanistyczno-Architektoniczng
w Rzeszowie,

- 0 uzgodnieniu projektu planu z instytucjami uzgadniajgcymi na podstawie przepiséw szczegdlnych,

- 0 celach dyskusji publicznej,

- 0 terminach wylozenia projektu planu do publicznego wgladu i terminie skfadania uwag do
projektu planu.

Nastepnie przekazata gtos Pani Stanistawie Kiwak Ciupinskiej — projektantowi planu.

2. Pani Stanistawa Kiwak — Ciupinska — Projektant planu.

Zagadnienia poruszone w dyskusiji.

Pani Stanistawa Kiwak Ciupinska poinformowata zebranych:

- 0 obszarze opracowania planu,

- 0 pofozeniu terenu objetego opracowaniem,

- 0 przeznaczeniu terenu objetego planem w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania
Przestrzennego Miasta Rzeszowa,

- 0 znaczeniu ul. Szkolnej w skali catego miasta,

- 0 ztozonych wnioskach do planu po ogtoszeniu o przystgpieniu do opracowania,

- 0 stanie wtasnosci terenu objetego planem,

Nastepnie oméwita inwentaryzacje urbanistyczng terenu i stan techniczny budynkéw znajdujacych sie
w sasiedztwie terenu objetego planem oraz poinformowata:
- o0 zatozeniach projektu planu



- 0 liniach rozgraniczajacych ulicy Szkolenj okre$lonych w projekcie planu — poszerzenie do 10m w

liniach rozgraniczajacych,

- 0 parametrach projektowanej ulicy — droga najnizszej klasy, jezdnia szer. Nie mniejszej niz 5 m,
obustronne chodniki, ze wzgledu na dojscie do szkoty i bezpieczenstwo dzieci idacych do szkoty,

- 0 uzbrojeniu terenu w sieci i urzgdzenia infrastruktury technicznej.

Pani Anna Rainczuk dodata, iz ulica jest potrzebna mieszkancom o$. Pobitno, w zwigzku z tym
zdecydowano o zabezpieczeniu pasa terenu w planie pod poszerzenie tej ulicy.
3. Pani G. G. — mieszkaniec Rzeszowa

Zagadnienia poruszone w dyskusiji.

Pani G. G. zapytata czy w projekcie planu jest ujeta takze droga dla rowerdw i czy mozna przeznaczy¢
jeden chodnik na droge dla rowerow?

Zwrdcita takze uwage na fakt, iz chodniki bedg przechodzi¢ w granicach budynkéw potozonych przy
ul. Szkolnej i w konsekwencji dzieci korzystajace z tych chodnikéw w drodze do szkoly beda
przechodzity tuz pod oknami stojgcych tam doméw hatasujac mieszkancom i w zwigzku z tym czy nie
warto rozwazy¢ zawezenia projektowanej drogi.

W odpowiedzi Pani Anna Raifnczuk poinformowata, ze nie ma wystarczajcej ilosci terenu aby
projektowac droge dla rowerdw i takiej nie przewiduje sie.

Réwnoczes$nie poinformowata, iz droga dla roweréw moze by¢ uwzgledniona na etapie projektu
budowlanego drogi sporzadzanego przez zarzadce drogi na podstawie planu miejscowego i wewnatrz
terenu rezerwowanego na droge.

Pan Andrzej Iwaszek — przedstawicie MZDiZ poinformowat réwniez, iz zaprojektowanie dodatkowo
drogi dla roweréw spowodowato by konieczno$¢ poszerzenia pasa rezerwowanego ternu pod droge o
2,5m.

Nastepnie Pani Anna Raificzuk wyjasnita, iz zgodnie z przepisami jezdnia drogi publicznej musi mie¢ co
najmniej 5 m szerokosci i w zwigzku z obowigzujacycmi przepisami w zakresie lokalizacji drog nie ma
mozliwosci zawezenia pasa rezerwowanego pod droge.

Pan Wiestaw Zieminski - przewodniczacy Rady Osiedla Pobitno, zwrdcit uwage iz chodnik przy
ul. Szkolnej jest bardzo potrzebny.

4. Pan G. P. - mieszkaniec

Zagadnienia poruszone w dyskusiji.

Pan G. P. zapytat kiedy mozna sie spodziewaC realizacji poszerzenia drogi projektowanej
w planie i jak dtugo plan miejscowy bedzie obowigzywat?

W odpowiedzi pani Anna Raifnczuk udzielita informacji , ze po uchwaleniu planu zostanie on
skierowany do jednostek zajmujacych sie realizacja przedsiewzie¢ inwestycyjnych na terenie miasta ,
ktére to jednostki bedg zajmowac sie realizacjg planu.

Pani Anna Raifnczuk odpowiedziata réwniez , iz plan miejscowy bedzie obowigzywal bezterminowo.

5. Pan A. P. - mieszkaniec

Zagadnienia poruszone w dyskusiji.

Pan A. P. zwrécit uwage, iz w sasiedztwie opracowania planu sg stare domy i zapytat czy droga zmiesci
sie miedzy nimi, oraz zapytat jak bedzie rozwigzany wjazd na ulice Szkolna.



Odpowiedzi udzielila Pani Stanistawa Kiwak-Ciupinska informujac, iz droga zmie$ci sie pomiedzy
budynkami a chodniki bedg konczy¢ sie na licach istniejgcych budynkdw,

Poinformowata réwniez, iz nie dotyczy to jednego budynku znajdujacego sie przy ul. Traugutta , ktéry
znajduje sie w trojkacie widocznosci drogi.

Co do wjazdéw na ul. Szkolng wyjasnita, iz ta sprawa zostanie rozwigzana na etapie opracowania
projektu budowlanego drogi.

Pan A. P. stwierdzit, iz poszerzenie drogi jest potrzebne.

6. Pan Wiestaw Zieminski — Przewodniczacy Rady Osiedla Pobitno

Zagadnienia poruszone w dyskusiji.

Pan Wiestaw Zieminski zapytat czy jest mozliwos¢ zmuszenia wiascieli terenu do wydania terenu
potrzebnego na poszerzenie drogi i czy muszg by¢ 2 chodniki?

W odpowiedzi Pani Anna Rainczuk poinformowata o procedurze przejecia terenu na rzecz drég
i sposobach realizacji roszczen.

Pani Stanistawa Kiwak Ciupinska poinformowata, iz obustronne chodniki zostaty zaprojektowane,
ze wzgledu na bezpieczenstwo dzieci idacych do szkoty.

Na tym duskusje publiczg zakorczono.

1. Ustalenia z dyskusji:

1) Bioracy udziat w dyskusji zapoznali sie z ustaleniami przyjetymi
w projekcie planu.
2) Ztozono wniosek aby zamiast jednego chodnika zaprojektowac Sciezke rowerowa.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 3 ponumerowane strony.

Rzeszow, 18 stycznia 2007 r.

(podpis osoby sporzgdzajgcej protokédf)

Prezydent Miasta Rzeszowa

Tadeusz Ferenc



