PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami
w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Nr 75/5/2004 w rejonie Hotelu Rzeszow przy al. Cieplinskiego w Rzeszowie

Protokét sporzadzono w dniu 8 grudnia 2005 r., w sali nr 2 przy ul. Jagiellonskiej 6
w Rzeszowie, przez Lidie Szczepanek, kierownika zespotu w Biurze Rozwoju Miasta
Rzeszowa.

Na podstawie art. 17 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z pdzn. zm.) w dniu
8 grudnia 2005 r. przeprowadzono dyskusje publiczng nad przyjetymi rozwigzaniami
w projekcie Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 75/5/2004 w rejonie
Hotelu Rzeszéw przy al. Cieplinskiego w Rzeszowie

I. Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.

Otwarcie dyskusji publicznej oraz powitanie zebranych nastapito o godz. 10%

I1. Gtos w dyskusji zabrali:
1. Pani mgr inz. arch. Anna Rainczuk , Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa,

ul. Jagiellonska 6, Rzeszéw — prowadzaca dyskusje publiczna.
Pani dyrektor Rainczuk powitata zebranych i przedstawita osoby zaproszone do udziatu
w dyskusji, m.in. :
- pana Artura Piwonskiego— dyrektora Biura Gospodarki Mieniem,
- pana Andrzeja Iwaszka — przedstawiciela Miejskiego Zarzadu Drdg i Zieleni,
- pana Janusza Ramskiego — przewodniczacego Komisji Gospodarki Komunalnej

i Inwestycji Rady Miasta Rzeszowa,
- pana Andrzeja Skotnickiego — dyrektora Wydziatu Architektury,
oraz przedstawita cztonkdw zespotu autorskiego planu z Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa:
= pana Jacka Mermona — gtéwnego projektanta
= panig Stanistawe Kiwak — Ciupifska, projektanta wspdtpracujacego i konsultanta do
spraw komunikaciji,
= panig mgr Janine Nowak, sporzadzajacq opracowanie ekofizjograficzne oraz prognoze
oddziatywania na $rodowisko,

= panig inz. Lidie Szczepanek, prowadzacg tok formalno-prawny planu miejscowego.
Na dyskusji obecny byt przedstawiciel lokalnej prasy — gazety codziennej ,Super Nowosci”
pan Krzysztof Kuchta. Na dyskusje przybyli takze przedstawiciele inwestora i wtasciciela
i zarzadcy terendw, na ktorych przewiduje sie lokalizacje zespotu centrum.
Nastepnie pani Dyrektor wprowadzita zebranych w zagadnienia dotyczace przedmiotu
dyskusji, poinformowata o procedurze trybu formalno-prawnego opracowania planu, terminie
wytozenia projektu do publicznego wgladu (od 25 listopada do 16 grudnia 2005 r.) oraz
0 sposobie i terminie sktadania uwag do tego projektu planu (do 30 grudnia 2005 r.).

2. Pan mgr inz. arch. Jacek MERMON, gtéwny projektant projektu planu,
Biuro Rozwoju Miasta Rzeszowa, ul. Jagiellonska 6, Rzeszéw

Pan Jacek Mermon przedstawit zagadnienia ogdlne i uwarunkowania oraz lokalizacje obszaru
objetego planem w przestrzeni miasta. Jest to obszar potozony w centrum miasta, pomiedzy
liniami kolejowymi PKP relacji Rzeszéw-Jasto i ulicami Pitsudskiego, Cieplinskiego,
Borelowskiego., o pow. okoto 8,4 ha. W obowigzujagcym do 31 grudnia 2003 r. MPO teren
ten przeznaczony byt pod ustugi hotelowe i komunikacyjne, z mozliwoscig rozbudowy
i realizacji ustug zwigzanych z hotelem. W Studium teren okreslono jako strategiczny, wazny
dla wizerunku miasta i jego rozwoju.



Rada Miasta w dniu 27 kwietnia 2004 r. podjeta uchwate Nr XXII/62/2004 o przystgpieniu do
sporzadzenia MPZP Nr 75/5/2004. Przedmiotem opracowania miejscowego planu byto
ustalenie zasad zabudowy i zagospodarowania terendw pod ustugi z elementami zieleni,
przestrzeni publicznej oraz ustalenie zasad ksztattowania uktadu komunikacyjnego.
Poinformowat takze zebranych, ze réwnolegle z pracami nad projektem planu, inwestor —
wiasciciel czesci terenu, przedstawiat koncepcje zabudowy tego terenu jako centrum
ustugowo-handlowo-hotelowe (wnidst wniosek w okresie ogtoszenia o przystgpieniu do
sporzadzenia mpzp) co pozwolito skorelowac zapisy ustalen zabudowy i zagospodarowania
terenu w zamierzeniami inwestora. Przeanalizowano dotychczasowy uktad komunikacyjny
w bezposrednim sasiedztwie, a takze w otoczeniu oraz jego powigzanie z miejskim uktadem
komunikacyjnym, rozwigzano sposob dostepnosci komunikacyjnej do podmiejskiego dworca
autobusowego, funkcjonujacego pod Wiaduktem Slgskim, w uzgodnieniu ze skfadajacym
wniosek do planu PKS S.A. w Rzeszowie.
W zwigzku z podjetymi pracami nad zmiang Studium Uwarunkowan i Kierunkéw
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa, w obszarze projektu planu, w zakresie
umozliwienia lokalizacji obiektdw handlowych o powierzchni sprzedazy powyzej 2.000m?
(wymag ustawy z dnia 27 marca 2003 r.), w projekcie planu przyjeto ustalenia umozliwiajace
inwestorowi  realizacje centrum  ustugowo-handlowo-hotelowego, okreSlajac  zasady
zagospodarowania terenu, zasady zabudowy i ksztattowania formy architektonicznej oraz
dostepnosci komunikacyjnej.
W MPZP Nr 75/5/2004 przeznaczono tereny pod:
= ustugi komercyjne, w szczegdlnosci : hotelowe, kultury oraz obiekty handlowe, w tym
o powierzchni sprzedazy powyzej 2.000m?,
= ustugi komercyjne, z dopuszczeniem mieszkan,
= parking w poziomie terenu, (do czasu zagospodarowania zgodnie z ustaleniami planu,
dworzec podmiejski autobusowy),
= Zielen urzadzong z dopuszczeniem miejsc postojowych dla samochoddéw osobowych,
= ukfad komunikacyjny publicznych drdég zbiorczych, lokalnych i dojazdowych.
Podczas omawiania zagadnien dotyczacych Miejscowego Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 75/5/2004 projektant prezentowat plansze zawierajace:
- inwentaryzacje urbanistyczng terenu,
- strukture wiasnosci gruntéw,
- inwentaryzacje branzowa,
- projekt rysunku planu miejscowego,
- graficzng analize uktadu komunikacyjnego w rejonie hotelu oraz ronda Dmowskiego wraz
z potokami ruchu samochodowego.

Projektantka ukfadéow komunikacyjnych, pani Stanistawa Kiwak-Ciupinska, wyjasnita
przedstawiajac rysunek projektu planu zagadnienia dotyczace publicznej komunikacji kotowej
i pieszej w obszarze planu, a takze omdwita przyjete wskazniki miejsc postojowych
samochoddw przy obiekcie centrum oraz na innych terenach. Przedstawita réwniez
najnowsze badania potokdéw ruchu samochodowego w rejonie planu oraz powigzania
miejskiego uktadu komunikacyjnego.

Przedstawiciel PKS S.A. w Rzeszowie zapytat: ,czy drogi - zjazdu i wyjazdu na
dworzec podmiejski autobusowy sq dostosowane do ruchu autobusow?”
Pani Ciupinska udzielita informacji twierdzacej, informujac ze projekt planu byt uzgadniany
z zarzadcg drogi i uzyskat pozytywnq opinie. Ponadto dodata, ze gtdwny ruch dostawczy do
obiektu w rejonie obecnego hotelu Rzeszéw bedzie realizowany poza centrum miasta, przez
ul. Borelowskiego (po zmianie jej trasy zgodnie z projektem planu), ul Dojazd Staroniwa,
nowym odcinkiem drogi wzdtuz toréw do ul. Langiewicza, nastepnie ulicami: L. Chmaja,
Hanasiewicza, Boya-Zelenskiego i Handlowa taczaca sie z obwodnicg miasta — al. W. Witosa.
Projektant, pan Mermon, wiaczajac sie do dyskusji, przedstawit rozwigzania dostepnosci do
obiektu ruchu pieszego od strony al. Pitsudskiego oraz al. Cieplinskiego.



Nastepnie zabrata gtos:
3. Pani mgr Janina Nowak- sporzadzajacq opracowanie ekofizjograficzne oraz prognoze
oddziatywania na srodowisko,
Biuro Rozwoju Miasta Rzeszowa, ul. Jagiellonska 6, Rzeszéw
Pani Janina Nowak w opracowaniach dotyczacych ekofizjografii i prognozy skutkdéw
oddziatywania ustalen projektu planu na srodowisko stwierdzita, co nastepuje:
, Teren objety mpzp potoZony jest w obszarze srodmiescia, ktory zostat w znacznym stopniu
przeksztatcony przez procesy urbanizacyjne. Jest to teren terasy nadzalewowej rzeki Wisfok,
w podfozu ktorego wystepujq osady rzeczne reprezentowane w stropie przez mady rzeczne,
a ponizej piaski i zZwiry. Grunty budujace podfoZze nalezy uznac za korzystne dla
fundamentowania obiektow. Wody gruntowe poziomu czwartorzedowego wystepujg
stosunkowo gteboko, powyzej ktorego mogq lokalnie wystapic saczenia wod srodglinowych
0 niewielkiej wydajnosci. Teren o korzystnych warunkach topoklimatycznych. Z uwagi na
pofozenie terenu, w sasiedztwie dwoch waznych arterii miasta i linii kolejowej warunki
klimatu akustycznego niekorzystne.
Oceniajgc wplyw ustaleri planu na srodowisko naleZy stwierdzic, Ze nie wystepujg
niekorzystne oddziatywania:
= na powietrze atmosferyczne — obiekty ogrzewane bedg przez cieptownie miejskg,
«  na srodowisko wodno-gruntowe — scieki sanitarne i wody opadowe odprowadzane beda
do sieci kanalizacji sanitarnej i deszczowey.
Natomiast warunki akustyczne w tym obszarze pozostang niekorzystne. Wskutek zmian
komunikacyjnych, ruch samochodowy roztoZy sie inaczej niz obecnie. Tak wiec poziom
natezenia hatasu w rejonie ronda Dmowskiego moze pozostac na tym samym poziomie,
natomiast wzrosnie na obecnej ul. Czarnieckiego, co bedzie wynikiem przebicia i potaczenia
Jej z ul. Jabtoriskiego.
Likwidacji ulegnie zieleri wysoka znajdujgca sie w rejonie ul. Borelowskiego a wiaduktem
Slaskim. Zastapi ja w czesci planowana powierzchnia biologicznie czynna, stanowigca 15%
powierzchni przewidzianej pod lokalizacje centrum ustugowo-handlowo-hotelowego. Zieleri ta
bedZzie petnic funkcje jedynie estetyczng.
PofoZenie planowanego zespotu w obszarze, gazie przewaza funkcia administracyjno —
handlowo - ustugowa sprawia, zZe jego oddziatywanie nie bedzie odczuwane znaczgco przez
mieszkarcow.

Po tej wypowiedzi, prowadzaca dyskusje pani Anna Rainczuk poprosita zebranych

0 zabieranie glosu w dyskusji i zachecita do zadawania pytan opracowujacym plan

miejscowy.

Zabierajac gtos w dyskusiji, pan Andrzej Skotnicki przedstawit nastepujace pytania:

1) czy w ustaleniach projektu planu zawarto zakazy, nakazy lokalizacji obiektow innych niz
zwigzane z drogami w pasach przeznaczonych pod publiczne drogi;

2) czy zapewniono dostepnosc komunikacyjng dla poszczegolnych nieruchomosci;

3) zapisy o zasadach podziatu i scalaniu nieruchomosci;

4) prosi o informacje pofaczeniach komunikacyjnych poza obszarem planu oraz
moZliwosciach zapewnienie dostepnosci do zabudowy mieszkaniowej | ustugowej
w rejonie ul. Syrokomli;

5) czy ustalenia planu apriori nie Zzakazujg (uniemoZliwiajg) realizacji rozwigzania
wielopoziomowego ukfadu komunikacyjnego na skrzyZzowaniu al.  Pitsudskiego
i Ciepliriskiego (rondzie Dmowskiego),

6) czy ustalenia planu nie uniemoZliwiaja obstugi obiektow potoZonych po potudniowej
stronie granicy planu (byty internat);

7) czy w ustaleniach planu zawarto zapis zakazu instalacji reklam wolnostojgcych w pasach
drogowych;



8) czy w ustaleniach planu zapisano standardy 5 elewacji (dachu);

9) czyv w planie zaktada sie wjazd | wyjazd na parking pod obiektem ustugowym
od al. Pifsudskiego,;

10) czy plan umozZliwia realizacje tylko jednego obiektu (w terenie oznaczonym symbolem
UC/MZ-K) czy wiecej obiektow i czy wtedy jest ustalenie co wskaznikow intensywnosci
zabudowy.

Odpowiedzi udzielit projektant planu, m.in. cytujac ustalenia zapisane w tekscie projektu
uchwaty mpzp.
ad. 1) W obecnie przyjetych ustaleniach dotyczacych al. Pitsudskiego dopuszczono
mozliwos¢ lokalizacji obiektéw innych niz zwigzanych z obstugg ruchu drogowego tj. czes¢
nadwieszenia powyzej parteru obiektu zespotu centrum, powierzchni przestrzeni publicznej
przed obiektem, czesci wejécia do obiektu pod wiaduktem Tarnobrzeskim, jako nakaz
i dopuszczenie w liniach rozgraniczajacych uktadu komunikacji.
ad.2) Przyjete parametry powierzchni zabudowy obiektu zespotu centrum o powierzchni nie
mniejszej niz 18.000m> zakladaja realizacje pojedynczego obiektu, z dostepnosciq
komunikacyjng okreslong w tekscie planu, zgodnie z wnioskiem do planu.
ad.3) W zwiazku z faktem, ze przewiduje sie inwestycje o minimalnej powierzchni 18.000m?
nie zachodzi mozliwo$¢ podziatu nieruchomosci na dziatki, zgodnie z wnioskiem inwestora,
a tym samym nie ma potrzeby scalania terenu.
ad.4) Uklad komunikacyjny w projekcie planu jest dostosowany do potrzeb funkcji
okreslonych w planie w powigzaniu z istniejacym uktadem oraz projektowanym i okreSlonym
w Studium Uwarunkowan i Kierunkdw zagospodarowania Przestrzennego m. Rzeszowa.
Rejon zabudowy mieszkaniowej i ustugowej przy ul. Syrokomli pozostaje poza granicami
opracowania planu- po zmianie zasad ruchu na ul. Chiopickiego (zamkniecie przejazdu przez
tory od ul. Czarnieckiego) obstuga ul. Syrokomli bedzie sie odbywac od strony ul Reymonta.
ad.5) Przyjety uktad komunikacyjny i zasady obstugi obszaru projektu planu nie ograniczajg
mozliwosci innych rozwigzan komunikacyjnych na rondzie Dmowskiego, ktdre znajduje sie
poza opracowaniem planu.
ad.6) W zapisach ustalen planu dopuszcza sie wjazd na teren bytego internatuy,
zlokalizowanego po potudniowej stronie obszaru planu, poza jego granicami.
ad.7) W zapisach ustalen projektu planu nie zawarto zakazu umieszczania reklam
wolnostojacych w pasach drogowych. Tereny te sq w zarzadzie agendy miasta MZDiZ, co
pozwala na petng kontrole poczynan. Przewidywane reklamy bedg integralng forma
architektoniczng zwigzang z zespotem centrum. Roéwnocze$nie nalezy nadmienié, ze
lokalizacje kioskdw wyklucza paragraf 36, dotyczacy zabudowy tymczasowej oraz ukfad linii
zabudowy nieprzekraczalnej i obowigzujace;j.

ad.8) W ustaleniach planu zawarto zapisy o nachyleniu potaci dachowych nie wiekszym niz

10%, z dopuszczeniem nachylenia potaci dachowych przeszklonych do 30° oraz

wprowadzeniem zieleni na dachach, co potwierdzit inwestor na dyskusji.

ad.9) Wjazd i wyjazd na parking pod centrum zabezpieczono w zapisach ustalen projektu

planu, zaréwno z al. Pitsudskiego jak i z projektowanej drogi lokalnej oznaczonej 3KDL.

Czes¢ zjazdu i wyjazdu z parkingu bedzie w gestii inwestora.

ad.10) Podane wskazniki powierzchni zabudowy dla terenu zespotu centrum wykluczajq

lokalizacje wiecej niz jeden obiekt.

Pan Skotnicki, po wystuchaniu wyjasnien projektanta, do zagadnien ktore uznat za

niewystarczajgco precyzyjnie sformutowane w zapisach ustalen planu, ztozyt pisemny

wniosek z postulatami.

Nastepnie gtos zabrat pan Janusz Ramski, formutujac pytania:

1) Jjaki jest program obiektu i jak bedzie oddziatywat na komunikacje,

2) dlaczego wyznaczono takie granice planu i nie wfgczono ronda Dmowskiego w jego
obszar;



3) czy realizacgia obiektu wyznaczonego ustaleniami planu bedzie pogarszata stan
srodowiska,
4) obawia slie, Ze proponowane ukfady komunikacyjne sq niewystarczajgce, a obiekt
generowac bedzie duza ucigzliwosc;
5) czy potrzebna jest estakada na rondzie Dmowskiego,
6) przekroczenie torow w ul. kr. Augusta powinno byc skrzyZzowaniem bezkolizyjnym,
7) czy mozna przystapic do zmiany Studium i mpzp powiekszajac granice opracowari.
Odpowiedzi udzielali projektant planu pan Jacek Mermon oraz wspdtpracujace przy planie
panie: Janina Nowak w zakresie srodowiska i Stanistawa Ciupifiska w zakresie komunikacji.
ad. 1) Plan miejscowy jest aktem prawa miejscowego i kazdy inwestor zamierzajacy
realizowaé¢ swdj zamiar musi wpisaé swdj pomyst w ustalenia planu. Inwestor
zainteresowany terenem przy hotelu Rzeszéw ztozyt wniosek do planu, w terminie
przewidzianym ustawg tj. w ciggu 21 dni od ogtoszenia o przystgpieniu do sporzadzenia
mpzp, okresSlajac w nim program i wielkoS¢ inwestycji- zespdt ustugowo-handlowy, w tym
sklep o powierzchni sprzedazy powyzej 2.000m? z hotelem z centrum konferencyjnym,
multikinem i parkingiem wielopoziomowym oraz zasady obstugi komunikacyjnej w zakresie
dostaw do centrum, obstugi zwigzanej z gos¢mi hotelowymi oraz uzytkownikami zespotu
ustugowo-handlowego, multikina, wjazdéw i wyjazddw z parkingu. W zapisach planu zawarto
ustalenia odnosnie zasad zagospodarowania terenu, jego zabudowy, parametréow i form
ksztattowania architektury, wskaznikdw dla miejsc postojowych oraz zasad obstugi
komunikacyjnej i infrastruktury sanitarnej.
ad. 2) W okresie prac nad projektem uchwaty w sprawie przystgpienia do sporzadzenia planu
trwaty roboty modernizacyjne w ciggu al. Cieplinskiego. Analizy komunikacyjne nie
przewidujg koniecznosci przebudowy ronda, natomiast wszelkie modernizacje mogq by¢
rozstrzygane w drodze decyzji lokalizacji celu publicznego.
ad. 3) Pani Nowak odpowiadajac, przytoczyta wnioski z opracowanej prognozy oddziatywania
na Srodowisko, ze klimat akustyczny w tym rejonie juz obecnie jest odbiegajacy od norm
przewidzianych dla zabudowy mieszkaniowej, poziom hatasu przekracza dopuszczalne
normy. Realizujac tej wielkosci obiekt nalezy liczy¢ sie ze zwiekszonymi ucigzliwo$ciami.
Dlatego realizacja obiektu musi by¢ prowadzona réwnolegle wraz z modernizacjg uktadu
drogowego (usprawnienia przelotowosci, synchronizacja $wiatet, itp.). Poniewaz przewiduje
sie przesuniecie czasowe godzin otwarcia obiektu z porannym i popotudniowym szczytem
komunikacyjnym, hatas komunikacyjny powinien pozosta¢ na obecnym poziomie, jedynie
inaczej roztozony z uwagi na zmiany w uktadzie komunikacyjnym. Zielen wysoka tam
rosngca nie jest prawnie chroniona, stanowi tylko o estetyce tego terenu, a za jej usuniecie
inwestor musi uisci¢ optate. Zielen ta nie stanowi izolacji w tym wezle komunikacyjnym.
ad. 4) Pani projektant Ciupifska przedstawita najnowsze dane z przeprowadzonych badan
natezenia ruchu samochodowego w rejonie opracowania, informujac réwniez, ze obecny
system komunikacyjny bedzie usprawniany poprzez budowe dodatkowych paséw ruchu na
skrzyzowaniu Dmowskiego oraz modernizacje sygnalizacji Swietlnej, a takze realizacje
przejscia drogowego pod Wiaduktem Tarnobrzeskim.
Natomiast zattoczenie w centrum nalezy roztadowywac poprzez budowe ,domknie¢” uktadu
komunikacyjnego poza centrum miasta. Umozliwi sie w ten sposdb przeptyw ruchu
tranzytowego, nie zwigzanego z centrum, poza jego obszarem. Nadmierna rozbudowa
uktadu komunikacyjnego w centrum spowoduje zachete do odbywania podrdzy tranzytowych
i zwiekszania potokdw ruchu na zasadzie ,naczyn potaczonych”. Po pewnym czasie,
przepustowosc ulic zostanie wyczerpana — nie uniknie sie zattoczenia.
W sytuacji, gdy nie zostat zrealizowany w petni uktad obwodnicowy wokdt sSrodmiescia, nie
wydaje sie zasadnym projektowanie estakady na Rondzie Dmowskiego.



ad. 5) jak wyjasniono powyzej - kazde usprawnienie na rondzie spowoduje zwiekszenie

potoku ruchu — na zasadzie ,haczyn potaczonych”. W tej sytuacji nie wydaje sie zasadnym

projektowanie estakady na rondzie.

ad. 6) Skrzyzowanie bezkolizyjne w ul. kr. Augusta nie nalezy do ustalen planu, znajduje sie

poza granicami obszaru objetego opracowaniem projektowym. Jezeli rozwigzania budowlano-

konstrukcyjne pozwolg na rozwigzania przejécia nad lub pod torami, inwestycje mozna
realizowac poprzez decyzje lokalizacji celu publicznego.

ad. 7) W obecnym stanie zaawansowania prac nad obu projektami — projekt zmiany studium

jest po zakonczonych pracach projektowych i proceduralnych, przygotowywany do
skierowania przez Prezydenta pod obrady sesji Rady Miasta , natomiast projekt mpzp jest po
zakonczonych pracach projektowych i w trakcie procedury wytozenia do publicznego wgladu

i dyskusji nad jego rozwigzaniami. W tym stanie rzeczy bardziej zasadnym jest wystgpienie

z wnioskiem o podjecie planéw dla terendw sasiednich, jezeli jest taka wola.

Na zakonczenie dyskusji pan Ramski ztozyt pisemne wnioski ze swoimi postulatami.

Projektanci miejscowego planu, pan Jacek Mermon i pani Stanistawa Ciupinska, udzielali

odpowiedzi na powyzsze pytania wraz z prezentacjg rozwigzan komunikacyjnych na terenach

sgsiednich, wyznaczonych w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania

Przestrzennego Miasta Rzeszowa, omawiajac rozwigzania drogowe oraz ich powigzania

Z zagospodarowaniem przestrzennym miasta.

Pani Janina Nowak, autorka opracowania ekofizjograficznego i prognozy oddziatywania na

$rodowisko, wyjasnita ponownie uwarunkowania i zakres oddziatywania ustalen zapisanych

w projekcie planu na S$rodowisko, a takze przewidywany wzrost ucigzliwosci w zwigzku

z przewidywanym zainwestowaniem.

Po wyczerpaniu tematéw, pani dyrektor Anna Rainczuk podziekowata za dyskusje nad

rozwigzaniami projektu MPZP Nr 75/5/2004 i przypomniata o terminie nastepnej dyskus;ji

w dniu 13 grudnia nad rozwigzaniami projektu mpzp Nr 86/16/2004 w rejonie ul. Karowej

i Kopisto.

Poinformowata réwniez, ze protokdt z dyskusji bedzie dostepny do wgladu w ciggu

7 dni od daty dyskusji, jak réwniez zostanie zamieszczony na stronie internetowej Urzedu

Miasta Rzeszowa - w Biuletynie Informacji Publicznej.

Dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie MPZP Nr 75/5/2004
zakonczono o godz. 12°°.

Ustalenia z dyskusji:

Bioracy udziat w dyskusiji:

1) zaakceptowali ogdlne rozwigzania przyjete w projekcie MPZP Nr 75/5/2004 w rejonie
Hotelu Rzeszow przy al. Cieplinskiego w Rzeszowie,

2) whniesli nastepujace uwagi i postulaty do ustalen projektu planu, w brzmieniu:
= pan Andrzej Skotnicki:

1) w zwigzku z uzyskang odpowiedzia w toku dyskusji postuluje, Zeby wprowadzic do
ustaleri planu zasady podziatu i scalenia nieruchomosci dla umoZiiwienia prawidfowego
dziatania w tym zakresie — zgodnie z ustawgq o gospodarce nieruchomosciami;

2) w zwigzku z brakiem w planie odpowiednich zapisow postuluje wprowadzenie zakazu
umieszczania w pasach drog publicznych kioskow (z wytaczeniem kioskow potaczonych
Z wiatg przystankowg) i wolno stojacych urzadzeri reklamowych;

3) z powodu braku zapisow dotyczacych ksztattowania architektonicznego tzw. 5 elewacji
(dachow zabudowy) postuluje umieszczenie w planie wymogu osfoniecia elementami
architektonicznymi wystajacych ponad dach urzadzern technicznych, kominow itp.,
= pan Janusz Ramski:

1) prosze o koreferat (osrodek zewnetrzny) do Prognozy oddziatywania na srodowisko
naturalne ustaleri planu;

2) prosze o Zlecenie osrodkowi zewnetrznemu analizy komunikacyjnej zwigzanej
z ustaleniami planu i otoczenia;



3) na obszarze oznaczonym KS — wprowadzic zapis — parking wielopoziomowy;
4) w rozwigzaniach komunikacyjnych przejazd przez tory — bezkolizyiny w Kierunku

ul. kr. Augusta.

Protokét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta;

2) do dokumentacji planistycznej;

3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 7 ponumerowane strony.

Rzeszow, dnia 8 grudnia 2005 .

Lidia Szczepanek

(podpis osoby sporzqdzajacej protokot)

Prezydent Miasta Rzeszowa

Tadeusz Ferenc



