PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami w projekcie
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 90/20/2004
”Wilkowyja—Kamionka II ” w Rzeszowie

Protokot sporzadzono w dniu 18 listopada 2008 r., w lokalu przy ul. Jagiellonskiej 6
w Rzeszowie, w sali nr 2, przez Malgorzate Szele, gldwnego specjaliste w Biurze Rozwoju
Miasta Rzeszowa .

Na podstawie art. 17 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z po6zn. zm.) w dniu 18 listopada 2008 r.
przeprowadzono dyskusj¢ publiczna nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie Miejscowego
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 90/20/2004 “Wilkowyja — Kamionka II ”
w Rzeszowie.

Projekt planu opracowany zostat przez zespdt autorski Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa

w sktadzie:

- mgr inz. arch. Anna Rainczuk — Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa,

- mgr inz. arch. Monika Lachowicz — kierownik zespotu projektowego, gléwny projektant
planu,

- mgr inz. arch. Grzegorz Ruszel — projektant planu,

- inz. Lidia Szczepanek i mgr Matgorzata Szela — tok formalno prawny ,

- mgr Janina Nowak i mgr inz. Katarzyna Dusza - opracowanie ekofizjograficzne, prognoza
oddziatywania na $rodowisko,

- mgr inz. Leszek Wo$ - prognoza skutkow finansowych uchwalenia planu oraz
infrastruktura techniczna : elektryka, teletechnika,

- mgr inz. Stanistawa Kiwak — Ciupinska — konsultacja w zakresie komunikacji,

- inz. Barbara Guniewska - infrastruktura techniczna: wod.- kan. co. gaz.,

- tech. bud. Malgorzata Sakra oraz tech. bud. Urszula Pekala- opracowania graficzne.

I. Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.

Otwarcie dyskusji publicznej o godz. 10" — powitanie zebranych.

II. Glos w dyskusji zabrali:

1. Pani mgr inz. arch. Anna Rainczuk, Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa,
ul. Mickiewicza 11, Rzeszow — prowadzaca dyskusje publiczna.

Zagadnienia poruszone w dyskusji :

Pani Anna Rainczuk poinformowata zebranych o celu dyskusji publicznej w czasie
wylozenia projektu planu do publicznego wgladu. Przedstawita lokalizacje terenu
objetego planem w przestrzeni miasta 1 wskazala granice planu. Powiadomita
rowniez o mozliwosci skladania uwag do ustalen przyjetych w projekcie planu
w terminie do dnia 15 grudnia b.r. Nastgpnie omoéwita tryb formalno-prawny,
w szczegolnosci dotyczacy rozpatrywania zlozonych uwag do projektu planu
zgodnie z ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym .



Pani Anna Rainczuk wskazata dokumenty planistyczne przygotowane dla potrzeb

opracowania planu na przedmiotowym terenie, w szczego6lnosci:

- planszg analizy powiazan przestrzennych z terenami sasiednimi,

- planszeg uzbrojenia terenu,

- mapy przyrodnicze rzezby terenu i ekofizjografi,

- rejestr graficzny ztozonych wnioskéw do planu,

- rejestr graficzny wydanych decyzji o pozwoleniu na budoweg 1 decyzji
o warunkach zabudowy.

Pan mgr inz. arch. Grzegorz Ruszel, projektant planu, Biuro Rozwoju Miasta
Rzeszowa, Mickiewicza 11, Rzeszow.

Zagadnienia poruszone w dyskusji :

Pan Grzegorz Ruszel poinformowat o przeznaczeniu terendw na rysunku projektu

planu oraz omoéwit gtowne zatozenia opracowania planu na tym terenie.

Przedstawit ustalenia projektu planu dla terenow:

- zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej i wielorodzinnej;

- zabudowy ustugowej 1 mieszkaniowo-ustugowej,

- zieleni urzadzonej oraz terenu przeznaczonego pod zbiornik retencyjny wod
opadowych, zlokalizowany na zamknigciu gtownej osi kompozycyjnej terenu
zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej z ushugami.

Objasnit zasady zagospodarowania terendw, cechy zabudowy, zasady ksztattowania

dzialek budowlanych oraz zasady obslugi komunikacyjnej terenu objgtego planem.

Zaprezentowat projektowany uktad komunikacyjny, w tym przebieg drog lokalnych ,

dojazdowych, drog wewngtrznych oraz ciagéw pieszo-jezdnych i poinformowat

o szeroko$ciach drég w liniach rozgraniczajacych. Na planszy infrastruktury

technicznej wskazat istniejaca 1 projektowana sie¢ uzbrojenia terenu.

Nastgpnie odczytat zapis z projektu uchwaty odnos$nie do ustalenia stawki

procentowej optaty planistycznej z tytutu wzrostu warto$ci nieruchomosci w zwiazku

z uchwaleniem planu. Podat réwniez informacj¢ o mozliwos$ci otrzymania wyrysu i

wypisu z projektu planu wytozonego do publicznego wgladu.

Pan Grzegorz Malinowski, (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusii :

Pan Grzegorz Malinowski poprosit o uzasadnienie projektowania drogi oznaczonej
na rysunku projektu planu symbolem SKDW. Poinformowat, ze posiada dostep do
drogi. Powiedzial, Zze odcinek drogi w cato$ci zaprojektowano na jego dzialce
nr 1455/2 (obr 219), co stanowi prawie polowe tej dziatki. Twierdzit, ze nie widzi
sensu ani korzysci przeprowadzenia drogi w tym miejscu.

Zapytat rdOwniez o przeznaczenie dziatki sasiedniej w projekcie planu.

W odpowiedzi:

Pan Grzegorz Ruszel wyjasnil zasady obstugi komunikacyjnej terenu oznaczonego
na rysunku projektu planu symbolem 3MN, przeznaczonego pod budownictwo
mieszkaniowe jednorodzinne, w obrgbie ktorego znajduje si¢ m.in. dziatka pana
Malinowskiego. Oznajmil réwniez, ze do ustalen przyjetych w projekcie planu
mozna wnies¢ stosowna uwage w terminie do 15 grudnia b.r., na podstawie ktorej
bedzie rozpatrywana zasadno$¢ przeprojektowania drogi dojazdowej wewngtrznej
przebiegajacej przez dziatke pana Malinowskiego.




Pan Grzegorz Ruszel poinformowal rowniez, ze dziatka zlokalizowana po
wschodniej stronie dziatki nr 1455/2 przeznaczona jest w projekcie planu pod
budownictwo mieszkaniowe o niskiej intensywnosci zabudowy.

Pani Krystyna Czekanska, (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusii :

Pani Krystyna Czekanska, wiasciciela dziatki nr 1349 polozonej w obrgbie 219,
wnioskowata o zlikwidowanie badz przesunigcie przebiegu drogi lokalnej
w kierunku péinocnym. Wnioskowata rdwniez o uwzglednienie, przy dokonywaniu
korekty przebiegu drogi 2 KDL, potaczenia dziatki z sasiadem 1 budowy domu typu
blizniak.

W odpowiedzi:

Pan Grzegorz Ruszel przypomnial o mozliwosci zlozenia do Prezydenta Miasta
uwag na pisSmie do ustalen przyjetych w projekcie planu. Poinformowat
rownocze$nie o mozliwosci wskazania Pani propozycji co do zagospodarowania
swojej 1 sasiedniej dziatki w tresci ewentualnej uwagi.

Pan Kazimierz Krupa, (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusii :

Pan Kazimierz Krupa zapytal o lini¢ zabudowy dla potudniowej czegsci dziatki
nr 1242/1, od projektowanej drogi przebiegajacej po wschodniej stronie tej dziatki.

W odpowiedzi:
Pani Anna Rainczuk poinformowata, iz teren oznaczony na rysunku planu symbolem

IKDW przeznaczony jest w projekcie planu pod droge wewngtrzng o szerokos$ci
jezdni nie mniejszej niz 4,5m. Powiedziata rowniez, Ze nie jest to droga publiczna.

Pani Monika Lachowicz dodata, ze przepisy prawne nie wymagaja okreslania linii
zabudowy od drog wewnetrznych w projekcie planu.

Pan Grzegorz Ruszel wskazal mozliwo$¢ zagospodarowania dziatki pana Krupy
W porozumieniu z sasiadem.

Pan Andrzej Uberman, (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusji :

Pan Andrzej Uberman zapytat kto, kiedy i ile zaptaci za zabrane grunty.

W odpowiedzi:

Pan Artur Koguc, przedstawiciel Biura Gospodarki Mieniem Miasta Rzeszowa,
(BGM) pl. Ofiar Getta 3 w Rzeszowie, poinformowat o procedurze nabywania
gruntow na cele publiczne, w tym pod drogi, na podstawie ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami 1 wyceny sporzadzonej przez rzeczoznawcg. Wskazat kolejne
etapy realizacji inwestycji, tj. wlaczenie do planu inwestycyjnego miasta, ujecie
zadania w budzecie miasta.

Pani Anna Rainczuk dodala, Zze realizacja inwestycji zgodnie z planem moze si¢
odbywac¢ dopiero po zakonczeniu procedury sporzadzania i uchwaleniu miejscowego
planu przez Rade Miasta. Powiedziala rowniez, ze tempo realizacji ciagow
komunikacji bedzie réwniez zalezato od tempa realizacji ustlug o§wiaty oraz od tego,
jak szybko inwestor zainteresowany osiedlem budownictwa mieszkaniowego, zechce
realizowaé swoje przedsigwzigcie.



Pan Andrzej Swider i Pani Beata Swider, (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusii :

Pan Andrzej Swider powiedzial, ze sprzeciwiaja si¢ z zona (p. Beata Swider)
budowie drogi SKDW przebiegajacej po potudniowej stronie ich dziatki, ktéra
projektuje si¢ pod oknami budynku mieszkalnego. Wnioskuje o likwidacje¢ tej drogi.

Pani Beata Swider wskazata, ze drogi zaprojektowane sa ze wszystkich stron dziatki
nr 1455/4. Jej zdaniem, za duzo drog przebiega wokol tej dziatki. Wnosi, aby
przynajmniej w czgsci przesunaé droge SKDW z ich dziatki. Zadata pytanie, czy
miejscowy plan do kazdej dziatki przewiduje dojazdy z dwodch stron, z ktérych
inwestor moze wybra¢ jak chce dojezdzac.

W odpowiedzi:

Pan Grzegorz Ruszel poinformowal o ustaleniach projektu planu dotyczacych drogi
wewngetrznej SKDW - szerokos$ci w liniach rozgraniczajacych i szerokos$ci jezdni.
Dodat, Ze przebieg drog zalezy od uksztattowania terenu .

Pani Anna Rainczuk przypomniala o mozliwosci ztozenia uwagi do ustalen
przyjetych w projekcie planu.

Pan Krata (nie podat imienia do protokotu), wypowiadat si¢ w imieniu zony
Danuty Krata, (...)

Pan Bogdan Magon, (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusiji:

Pan Krata, zapytat jaki jest charakter ustug o$wiaty przewidziany w projekcie planu,
czy sa to ustugi o charakterze komercyjnym czy publicznym. Wyrazit opinig, iz
dziatki przeznaczone pod ustugi o$wiaty, realizowane przez podmiot inny niz
Miasto, beda kupowane po nizszej cenie ze strata dla wiascicieli tych dzialek.
Powiedzial, iz nie kwestionuje przeznaczenia terenu tylko brak okreslenia formy
charakteru szkolnictwa, czy szkota ma by¢ prywatna czy publiczna. Zgodzit si¢ na
przeznaczenie terenu pod szkotg publiczna.

Pan Krata powiadomil rowniez o decyzji, ktora otrzymal z Biura Gospodarki
Mieniem Miasta Rzeszowa i poprosit o wyjasnienie sprawy.

Pan Bogdan Magon zapytal jakie przeznaczenie terenu rzeczoznawca bgdzie brat pod
uwage, wyceniajac grunty, i czy te tereny straca na wartosci. Nie zgadzat sig
z kwota, jaka proponuje Biuro Gospodarki Mieniem przy propozycji zakupu dziatek.

W odpowiedzi:
Pan Grzegorz Ruszel odczytal zapis ustalen projektu planu dla terenu
przeznaczonego pod ustugi o§wiaty.

Pani Monika Lachowicz wyjasnita, ze w projekcie planu okreslono przeznaczenie
terenu pod ustugi oswiaty, nie precyzujac, czy maja by¢ to ustugi publiczne, czy
komercyjne, a wigc w oparciu o ustalenie planu bgdzie mogta zosta¢ zlokalizowana
szkota, zarowno przez gming Rzeszéw jak i inwestora prywatnego.

Pani Anna Rainczuk dodata, ze projekt planu jednoznacznie okresla przeznaczenie
terenu pod ustugi oswiaty typu szkola podstawowa, gimnazjum, przedszkole.
Wyjasnita, ze sprawy edukacji naleza do zadan wtasnych gminy .



Poinformowata rowniez, ze po uchwaleniu projektu planu przez Radg Miasta, teren
przewidziany pod szkol¢ zostanie zabezpieczony w formie przeznaczenia w planie
miejscowym pod ustugi oswiaty.

Pani Anna Rainczuk przypomniata przepisy o rencie planistycznej w sytuacji, gdy
warto$¢ nieruchomos$ci wzrosta w zwiazku z uchwaleniem planu miejscowego.
Poinformowata, ze obecnie przedmiotowy teren w wigkszos$ci stanowia grunty rolne
a Prezydent Miasta wystapil do Ministra Rolnictwa o zmiang przeznaczenia gruntow
na cele nierolnicze. Zgoda taka zostala wydana, jednak zeby grunty byly
przeznaczone na cele budowlane musi zosta¢ uchwalony plan miejscowy.
Wspomniala, takze o nielicznych decyzjach o warunkach zabudowy wydawanych na
zasadzie sasiedztwa gtownie przy ul. J. Olbrachta.

Pan Artur Koguc z BGM, wyjasnit, Ze pisma wyslane z Biura Gospodarki Mieniem
Miasta Rzeszowa dotyczyty zaproszen do rozmdéw na temat sprzedazy dzialek.
Poinformowal rowniez, ze przy okre$laniu warto$ci nieruchomos$ci stosuje sig
przepisy o gospodarce nieruchomos$ciami, a warto$¢ rynkowa nieruchomosci okresla
rzeczoznawca po dokonaniu wyceny.

Na zakonczenie Pani Dyrektor przypomniata termin wylozenia projektu planu do
publicznego wgladu oraz termin sktadania uwag do ustalen przyjetych w projekcie
planu.

Dyskusj¢ publiczna nad rozwiazaniami zawartymi w projekcie Miejscowego Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Nr 90/20/2004 ”Wilkowyja—Kamionka II”
w Rzeszowie zakonczono o godz. 11%°.

III.  Ustalenia z dyskusji:

1)  Uczestnicy dyskusji zapoznali si¢ z ustaleniami przyjgtymi w projekcie MPZP
Nr 90/20/2004 “Wilkowyja—Kamionka II” w Rzeszowie i zaakceptowali
ogo6lne rozwiazania przyjgte w projekcie planu.

2)  Sprzeciw dotyczyt gtéwnie drogi wewngtrznej SKDW oraz korekty przebiegu
drogi lokalnej 2 KDL.

Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 5 ponumerowanych stron.

Rzeszow, 18 listopada 2008 .

Matgorzata Szela
(podpis osoby sporzqdzajqcej protokot)

Prezydent Miasta Rzeszowa

Tadeusz Ferenc
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