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LOKALNE WARTOSCI ARCHEOLOGICZNEGO DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

Podstawg analizy zZrodet archeologicznych w aspekcie okreslonego terytorium jest
ich kartograficzne przedstawienie. Na zatgczniku graficznym Nr 38 naniesiono
stanowiska archeologiczne znajdujgce sie na terenie Rzeszowa i jego najblizszej
okolicy. Ich rozmieszczenie daje podstawe do wysnuwania wnioskéw o okreslonych
preferencjach osadniczych. Uwzgledniono na nim 236 stanowisk, z czego na sam
Rzeszéw przypada 116, a pozostate lezg w jego najblizszej okalicy.

Oczywiscie nie wszystkie z uwzglednionych stanowisk archeologicznych sg
jednakowo wazne, czyli majg jednakowg warto§¢ poznawczg. Mamy tu zaréwno
duze osady, uzytkowane przez dtugi okres czasu jednej lub wielu kultur (tzw.
stanowiska wielokulturowe), jak i pojedyncze znaleziska, okreslane jako $lady
osadnicze. Nalezy mie¢ nadzeje, ze w przysziosci bedzie moZiwosé
doktadniejszego poznania przynajmniej niektérych z nich przez przeprowadzenie
badan wykopaliskowych.

Wzgledna obfito§¢ punktdw osadniczych stoi w sprzecznosci z moziwosciami
wykorzystania niesionych przez nie informagji dla studiéw osadniczych. Ujawniajg
one istnienie Iluk w zasiedleniu terenu objetego obecnymi granicami
administracyjnymi Rzeszowa, a takze jego najblizszego otoczenia. Wydaje sie, ze
niektore z nich istniaty rzeczywiscie, inne natomiast odzwierciedlajg tylko
niedostateczny stan bazy Zrédiowej. Sytuacja taka wynika z charakteru badan
prowadzonych na terenie miasta i jego okolic. W przewazajgcej czesci byy to
badania powierzchniowe, a prace wykopaliskowe ograniczaty sie z reguty do akgji
ratowniczych. Badania planowe zwykle nie wykraczaty poza sondaze i weryfikacje.

W zakresie pewnych preferencji osadniczych mozna zauwazy¢é decydujgcq role
Wistoka, jako osi osadnictwa pradziejowego i wczesnosredniowiecznego. Mniejszg
role odgrywajg tu jego doptywy i mate cieki. Wykorzystywano przede wszystkim
strefe dolinng - lessowe terasy nadzalewowe. Znacznie rzadziej zasiedlano stoki,
krawedz i partie wewnetrzne wysoczyzny. Daje sie tez zauwazy¢ zwigzek niektérych
stanowisk, czy nawet ich zgrupowan (skupisk), z dolinami mniejszych ciekow (np.
Przyrwa). W znacznej mierze obraz ten oddaje rzeczywistosS¢ pradziejows.
Dominacja strefy dolinnej jest jeszcze bardziej uwypuklona mniejszg dostepnoscig
tych terendw dla prospekcji archeologicznej (wspodtczesne zagospodarowanie
terenow miejskich).

W uchwyceniu prawidtowos$ci rozmieszczenia osadnictwa wazng role odgrywa
okreslenie jego 2zwigzku ze strefami krajobrazu pierwotnego. Na obszarze
dzisiejszego Rzeszowa mozna wyrézni¢ 3 zasadnicze strefy:

1) dna dolin i terasy zalewowe wieku holocenskiego, porosniete przeztegi;

2) lessy Przedgorskiego Ptaskowyzu lessowego, z wyraznymi dwoma pietrami
roslinno$ci (z granicg miedzy nimi w przyblizeniu odpowiadajgcej poziomicy 220 m
n.p.m.) - gragdami na zboczach i terasach oraz borami na wierzchowinach wysoczyzn;
3) fragmenty holocenskich teras nadzalewowych, zwigzanych gtéwnie ze starym
korytem Wistoka, poro$niete grgdami.

Intensywne osadnictwo wraz z pojawieniem sie pierwszych kultur rolniczych
(neolitycznych) przyczynito sie do wielokrotnych zmian tego krajobrazu, jego
przeksztatcen, a nawet dewastacji. Rozmieszczenie stanowisk pokazuje intensywne
wykorzystywanie krawedzi ptata lessowego oraz niektérych nizej potozonych
obszarbw w obrebie doliny Wistoka. Istotng role odgrywaty tez mate doliny
niewielkich ciekdw wodnych.



Najstarsze $lady pobytu czowieka siegajg w okolicach Rzeszowa
schytkowego paleolitu, a scislej jego najmtodszej czesci, wigzanej z tzw. kulturg
swiderska. Sg to pojedyncze narzedzia krzemienne, ktérymi postugiwali sie towcy
reniferow, eksploatujgcy $rodowisko pogranicza tundry i lasu. Zyli oni w matych,
kilkunastoosobowych grupach, prowadzac wedrowny tryb zycia. Jedynie sezonowo
zaktadali dtuzej zamieszkiwane obozowiska.

Kolejnym epizodem w dziejach ziem nad $rodkowym Wistokiem byt mezolit
(Srodkowa epoka kamienia), to jest okres zawarty miedzy schytkiem plejstocenu
(paleolit) - okoto 8000 p.n.e., a poczatkiem wprowadzenia gospodarki rolniczej, czyli
neolitem - w pierwszej potowie VI tysigclecia p.n.e.. Jeszcze do niedawna brak byto z
okolic Rzeszowa $ladow ludéw mezolitycznych. Dzi$ jednak mozna juz wskazaé
pierwsze zabytki (np. z Rudnej Wielkigj). Sq to bardzo charakterystyczne narzedza
krzemienne, cechujgce sie geometryzacjg ksztattow (tzw. zbrojniki geometryczne do
strzat - trojkaty, trapezy, prostokaty) i bardzo matymi rozmiarami (mikrolityzacja). Ich
ilos¢ jest jednak niewielka, co zapewne swiadczy o stabej penetragi interesujgcego
nas tu obszaru. Nie wykluczone przy tym, ze dotyczy to nizej potozonych obszarow w
dolinie Wistoka i Mrowli, juz poza Progiem Karpackim.

Z prawdziwym boomem osadniczym spotykamy sie natomiast we wczesnym
neolicie, ktory byt zupetnie nowg jakoscig w naszych pradziejach. Doniosto$¢ tych
przemian jest tak wielka, ze niektorzy badacze nie wahajg sie uzywacé terminu
"rewolugja neolityczna", dla okreslenia przejscia do gospodarki wytworczej. Jej
podstawe stanowita uprawa roli i hodowla zwierzat. Rolnictwo, zapewniajgce w miare
statle zrédta utrzymania i osiadty tryb zycia bwyy przyczyng gwattownego wzrostu
demograficznego. Ten fakt, jak i wspomniana juz konieczno$¢ pozyskiwania pod
uprawe nowych obszarobw w wyniku szybkiego wyjatawiania sie prymitywnie
uprawianej gleby byt przyczyng dotarcia wczesno neolitycznych rolnikow w okolice
dzisiejszego Rzeszowa.. Wtasnie tutaj, na tzw. Przedgorskim Plaskowyzu Lessowym
znaleZli oni szczegdblnie dogodne dla siebie Srodowisko. Swiadczy o tym ilosé
znanych dzis stanowisk, orazich skupiska wtasnie na lessach. Jest to zresztg regutg,
ze osadnictwo wczesno neolityczne wystepuje prawie wytgcznie na glebach dobrej
jakosci. W Rzeszowie i okolicy rozkopano kilka osad tych najstarszych rolnikow,
nalezagcych do duzego regionu osadniczego zlokalizowanego na lessach miedzy
Rzeszowem a Przemyslem. Byty one wielokrotnie wzmiankowane i omawiane,
jednak bez szerszej analizy i ogdlnych, prahistorycznych wnioskéw. Dopiero ostatnie
opracowania Stawomira Kadrowa wniosty tu zasadnicze zmiany. W $wietle tych
badan poczatki osadnictwa kultury ceramiki wstegowej rytej w okolicach Rzeszowa
nalezy datowaé na okoto 5600 p.n.e. (to jest BC cal. = okoto 4750 bc conv.). W tym
czasie przybywajag nad Wistok pierwsi rolnicy, ktorzy dali poczatek bujnie
rozwijajgcemu sie regionowi. Z czasem zaktadano nowe osady, przenoszac swe
poletka w inne miejsca, by ponownie powrdcié¢ na "stare miejsca". Wsréd materiatow
z najlepiej rozpoznanej osady na sta. nr 16 w Rzeszowie (osiedle Piastéw)
wydzielono az 5 horyzontéw chronologicznych kultury ceramiki wstegowej rytej.
UmoZiwia to niejako dynamiczne rozpatrywanie szczegétowych zagadnien z zakresu
osadnictwa. Mozna np. pogrupowaé poszczegolne obiekty w zespoty i
przyporzadkowa¢ wezszym odcinkom czasu. Wiadomo bowiem, iz pojedynczym
zespotem organizacyjnym w O6wczesnych spotecznosciach byta rodzina, uzytkujaca
tzw. dom zpodwdrzem. Dz$ jest to czytelne jako slady domu wraz z towarzyszacymi
mu jamami. W kolejnych fazach osadniczych tego etapu (kultura ceramiki wstegowej
rytej wraz z kulturg malicka - 5600-3850 BC cal.) na osadzie w Rzeszowie na Osiedlu
Piastow liczba takich jednostek (domostw) waha sie od 2 do 10, co po odpowiednim



przeliczeniu daje ogdlng liczbe mieszkancéw osady - od 20 do 60. Idac dalej tym
tropem mozemy pokusic sie o wyliczeniu liczebnosci catej populacji w mikroregionie.
JezZeli przyjmiemy dla tego czasu kilkanascie rownoczesnie funkcjonujgcych osad, na
co wskazujg nasze zrodta, to mozemy mowic¢ nawet o kilkuset osobach. Jak na
owczesne warunki jest to liczba bardzo duza.

Najmtodszy horyzont osadnictwa neolitycznych kultur potudniowych tworzy
tzw. grupa rzeszowska cyklu lendzielsko-polgarskiego, ktérg nalezy datowac na
drugg potowe IV tys. p.n.e. Jak dotad nie odkryto zwartych jej zespotéw. Na znanych
z terenu Rzeszowa stanowiskach (stan. 16, 23, 24) pojedyncze zabytki tej grupy
towarzyszg materiatom starszym. Jest to jedno z najstabiej poznanych ugrupowan
neolitu polskiego.

W pézniejszych okresach neolitu trudno jest wskaza¢é w naszym regionie
konkretne osady. O obecnosci jakichs form osadniczych Swiadczg pojedyncze
znaleziska narzedzi krzemiennych (zwtaszcza siekier) i kamiennych (toporki - np.
typu "X" i z guzikowatym obuchem, znane z Rzeszowa. Z catg pewnoscig mamy tu
do czynienia z obecnoscig plemion kultury pucharéw lejkowatych (druga czesc¢
pierwszej i druga potowa |V tysigclecia p.n.e.). Byta to ludno$¢ rolnicza, preferujgca
ekstensywny model rolnictwa (w przeciwienstwie do wczesniejszego, wstegowego,
okreslanego jako intensywny). Polegat on na eksploatagi wyzej potozonych
obszarow wysoczyzn i garbow lessowych, ktére systematycznie odlesiano przez
wypalanie, uzyskujgc w ten sposéb nowe pola pod uprawe. Resztki drzew
karczowano przy uzyciu krzemiennych siekier. Tym wiasnie nalezy ttumaczyé
zawrotng kariere tego narzedzia. Mowi sig, ze to wtasnie plemiona kultury pucharow
lejkowatych dokonaty pierwszych, tak znaczacych ingerencji w Srodowisko naturalne.
Nieco inny model osadniczy mogty preferowa¢ grupy tej ludnosci zamieszkujgce
tereny nizinne, u nas wydmy nad dolnym Wistokiem i Mrowlg. Stad bowiem znamy
charakterystyczng ceramike tej kultury.

Niewiele mozemy powiedzie¢ o schytkowo neolitycznych kulturach amfor
kulistych (pierwsza czes¢ pierwszej potowy Ill tysigclecia p.n.e.) i ceramiki
sznurowej (I potowa lll tysigclecia p.n.e.). Potrafimy oczywiscie wskaza¢ pojedyncze
siekiery i toporki (np. ze Stocinyczy stan. 6 w Rzeszowie), ale brak jest danych o
konkretnych obiektach. Jest to takze wynik prowadzonej przez te plemiona
gospodarki hodowlanej =z czestymi przemieszczeniami (pasterstwo typu
nomadycznego). Warto jednak zaznaczyé, Zze na obszarach sgsiednich wystepuja
liczniejsze Slady dzatalnosci tych plemion. Szczegdlnie imponujgco prezentujg sie
groby kurhanowe kultury ceramiki sznurowej, rozsiane po catym Podkarpaciu. Z catg
pewnoscig cze$¢ naszych tzw. znalezisk luznych to witasnie pozostato$¢ po
zniszczonych w przesztosci kurhanach.

Wczesna epoka brazu, ktéra byta kontynuatorkg neolitycznej tradycji
kulturowej, do tej pory byta jak gdyby nie zauwazana nad $rodkowym Wistokiem.
Btednie okreslano bowiem wiekszo$¢ luznych znalezisk siempdw, siekier i grotow
krzemiennych, wigzac je z kulturg ceramiki sznurowej ze schytku neolitu. Tymczasem
nowe badania wskazuja, ze w catej Matopolsce wczesna epoka brgzu trwata o wiele
dtuzej niz dotychczas sgdzono i wcale nie byta okresem przej$ciowym, ale nigjako
odrebng epoka. Zaznaczta sie ona nie tylko Iluznymi znaleziskami, ale
wielofazowymi osadami i cmentarzyskami, trwajagcymi od drugiej potowy llI
tysigclecia do konca XVI (XV ?) wieku p.n.e.

Slady osady z wczesnej epoki brgzu odkryto na osiedlu Baranéwka w Rzeszowie
(stan. 88-89) - nalezg one do kultury mierzanowickiej. Prawdopodobnie ten sam
horyzont reprezentujg jeszcze dwa inne stanowiska. Niewiele jeszcze mozemy o tym



okresie powiedzie¢, ale z pewnoscig miat on wieksze znaczenie niz do tej pory
sadzono (czy moze raczej przemilczano).

Osada na Baranowce dostarcza jednak gtéwnie materiatbw nastepnej
chronologicznie kultury - trzcinieckiej (XV/XIV-XIII wiek p.n.e.). Ludnos¢ ta to
typowi rolnicy, zamieszkujgcy w osadach otwartych z domostwami stupowymi i
towarzyszacymi im obiektami wziemnymi, spefniajgcymi pierwotnie funkge jam
gospodarczych (zasobowych). Zaréwno jedne, jak i drugie, znamy witasnie z
Rzeszowa-Baranowki. Warto jednak zaznaczy¢, ze osada ta nie byta jedyng w tym
czasie. Znamy bowiem co najmniej 3 inne, rozpoznane jednak tylko przez badania
powierzchniowe. tgcza sie one w jedng wyrazng dzis prowincje kulturowa.

Kolejny etap pradziejow to czasy, na ktére przypadat bujny rozwdj grupy
tarnobrzeskiej, to jest Srodkowa epoka brazu (Xlll wiek p.n.e.) do wczesnej epoki
zelaza wigcznie (IV-II1 ? wiek p.n.e.). W ostatnich latach nie badano bowiem zadnego
nowego stanowiska. Tym samym osada, wyrywkowo rozkopana w latach 50-tych jest
najlepiej zbadanym stanowiskiem w omawianym regionie. Nie mamy do tej pory
rozpoznanego tak charakterystycznego dla tego czasu cmentarzyska ciatopalnego.
Najblizej potozona nekropola to cmentarzysko w Jasionce. Potrafimy jedynie
wskaza¢ wiecej punktow osadniczych, ktére dajg wyobrazenie o intensywnosci
uzytkowania tego terenu w pdznej epoce brgzu i wczesnej epoce zelaza. Jest
swoistym paradoksem, Zze wszystkie znane z okolic Rzeszowa zabytki brgzowe,
pochodzg z wczesnego etapu rozwojowego grupy tarnobrzeskiej, w tym takze
najbardziej efektowny skarb ozdob, sktadajgcy sie z naramiennika, naszyjnika,
bransolety oraz 3 pierScieni. W Swietle najnowszych ustalen nalezy go datowac na
czasy okoto roku 1200 p.n.e., a wiec nieco wczesniej niz zwykto sie przyjmowac.
Natomiast ceramika, jakg znamy, wigze sie juz ze schytkowg fazg grupy
tarnobrzeskiej z wczesnej epoki zelaza, kiedy to nastgpita prawdopodobnie dalsza
koncentraga osadnictwa. Czy jest to odzwierciedlenie rzeczywistej sytuacji
kulturowo-osadniczej, czy tez jedynie wynik niezadowalajgcego stanu badan
rozstrzygng przyszte badania.

Materialy mtodsze od "tarnobrzeskich", to zabytki celtyckie i nalezace do
tzw. kultury pomorskiej. Te ostatnie zcata pewnoscig reprezentujg obcy kulturowo i
ludnosciowo element, przybyty tu z potnocy. W Rzeszowie mamy co najmniegj 2
stanowiska, z ktérych wieksze znaczenie ma osada na tzw. Skatce (stan. nr 25).
Osady kultury pomorskiej naleza do rzadkosci, tym cenniejsze jest wiec nasze
stanowisko. Wystepujacy na nim materiat ceramiczny pozwala datowac te osade na
najmtodsza faze kultury pomorskiej, odnoszong juz do starszego okresu
przedrzymskiego (lll wiek p.n.e.). Wyrywkowe zrédta kultury pomorskiej Swiadczg o
niezbyt intensywnej infiltracji tych wtasnie grup ludnosci, co dotyczy catej Polski
potudniowo-wschodniej. Na koniec Ill i ewentualnie pierwszg potowe Il wieku p.n.e.
nalezy datowac jedyny zabytek celtycki, jaki pochodzi z Rzeszowa i okolic, a
mianowicie miecz zelazny, wydobyty z Wistoka. Co prawda kwestionowano jego
celtyckg proweniencje, ale za takg witasnie interpretacjg przemawiajg Slady zdobien
widocznych w goérnej czesci zabytku (zachowane zdjecia wykonane przed
konserwacjg, ktora zatarta czytelno$§¢ ornamentu; Archiwum  Pracowni
Konserwatorskiej Muzeum Okregowego w Rzeszowie). Miecz ten jest Swiadectwem
penetragi ludow celtyckich na ziemie nad srodkowym Wisfokiem. W Swietle nowych
materialdw i odkry¢ coraz wyrazniejsza staje sie odrebna prowincja kultury latenskiej
(celtyckiej) na terenie Polski potudniowo-wschodniej, zwtaszcza w gdrnych
dorzeczach Sanu i Wisioka.



Z definitywng zmiang stosunkéw kulturowych na ziemiach polskich mamy do
czynienia na przetomie starszego i mtodszego okresu przedrzymskiego (Ill/l1l wiek
p.n.e.). Wyksztatcajg sie wowczas kultury trwajace przez blisko 700 lat i pozostajgce
pod silnym wptywem cywilizacji rzymskiej. Dotyczy to zwtaszcza nastepnego okresu
chronologicznego, okreslanego jako rzymski lub wtasnie wptywoéw rzymskich (I-IV
wiek n.e.). W Polsce potudniowej takim zespotem jest kultura przeworska. Z okolic
Rzeszowa nie potrafimy wskaza¢ materiatbw wczesnych, to jest pochodzacych z
przedrzymskiej, a nawet wczesnorzymskiej fazy chronologiczne.

Z prawdziwg eksplozig osadniczag mamy do czynienia dopiero od drugiej
potowy Il wieku n.e. Zdecydowang wiekszo$¢ (jeSli nie wszystkie) ze znanych
stanowisk nalezy odnosi¢ wlasnie do pdznorzymskiej fazy osadniczej przypadajace;j
na czasy od schytku Il do IV, a nawet pierwszej polowy V wieku (to jest tgcznie z
wczesnym okresem wedrowek ludéw). W ich rozmieszczeniu dostrzec mozna pewne
prawidtowosci. Grupujg sie one w catych skupiskach, odpowiadajgcych zapewne
lokalnym strukturom mikroosadniczym, wzdtuz doliny Wistoka, gtéwnie na
krawedzach teras i wysoczyzn oraz w dolinach mniejszych ciekow wodnych - np.
Mrowli. Intensywne osadnictwo nad tg rzeczkg, jak i w catej "nizinnej" strefie
omawianego obszaru, jest w pewien sposéb nowym elementem. Zaréwno duzo
wczesniejsze osadnictwo neolityczne, jak tez to z epoki brgzu, jedynie z rzadka
wykorzystywato te strefe. Wyttumaczenia tego faktu mozna szuka¢ w dwoch
kierunkach. Pierwszy z nich to udoskonalone, Zzelazne narzedzia rolnicze,
umozZliwiajgce dopiero teraz uprawe ciezszych gleb. Natomiast drugi to ruda
darniowa, do dzs licznie tu wystepujgca. By¢ moze wykorzystywano jg do produkc;ji
zelaza. Jest to jedynie ostrozna hipoteza, bowiem jak dotgd nie stwierdzono
materalnych sladow prowadzonych tu wytopow.

Z okresu wplywéw rzymskich mamy bardzo rdéznorodne materiaty.
Najbardziej interesujgcy jest zespdt grobowy z Rzeszowa-Zalesia (stan. 93). W
ciatopalnym, jamowym grobie stwierdzono prawie kompletne wyposazenie wojownika
zdrugiej potowy Il wieku n.e.. Jestto zarazem najstarsza z pewnych dat dotyczacych
poczatkow osadnictwa w okresie rzymskim nad srodkowym Wistokiem. Inne, znane z
tego terenu materiaty to zabytki czesto spotykane na osadach, w tym zwtaszcza
ceramika. Od Il wieku produkowano nawet naczynia toczone na szybkoobrotowym
kole gamcarskim - tzw. ceramika siwa, posiadajgca doskonate parametry uzytkowe.
Zaréwno cafe naczynia, jak i ich fragmenty znamy z bardzo wielu stanowisk, a
najbardziej reprezentatywne sg osady na Staromie$ciu (stanowiska 2, 68-69).
Podobne materiaty pochodzg tez z okolicznych miejscowosci, a przyktadem moze
by¢ osada w Boguchwale.

Waznymi znaleziskamisg dla okresu wptywow rzymskich importy - przedmioty
obcego pochodzenia. Ze stanowiska nr 2 pochodz fragment luksusowego naczynia z
reliefowym ornamentem - tzw. terra sigilata, wyprodukowanego w jednej z licznych
pracowni zZlokalizowanych w prowingach rzymskich. Z kilku innych stanowisk znamy
natomiast monety. Do tej pory sq to: skarb kilkudziesieciu denaréw (?) z Pobitna,
brazowa moneta Probusa z rejonu ul. Dgbrowskiego i solid Walentyniana | (364-376)
z blizej nieokreslonego miejsca w Rzeszowie. Ostatnim znaleziskiem sg 4 monety
srebrne z Rzeszowa-Zaleza (stan. 25), stanowigce cze$¢ skarbu. Sg to denary
Tytusa (?; 79-81), Trajana (98-117), Antonina Piusa (138-161) i Marka Aureliusza
(161-180). Do tego z najpblizszych okolic Rzeszowa nalezy doliczyé kilka innych
monet Trajana i Marka Aureliusza (Babica), Maximianusa (286-305; Zwieczyca) oraz
nieokreslonych emisji (Boguchwata).



Juz w drugiej potowie V i na poczatku VI wieku pojawia sie nastepna fala
osadnicza. Tym razem z catg pewnoscig sg to ludy sfowianskie, przybyte tu ze
wschodu. Wykorzystaty one witasnie wspomniang pustke. W materiatach
archeologicznych da sie zaobserwowaé ciggtos¢ tej kultury az po rozwiniete fazy
wczesnego Sredniowiecza, a nawet dalej do czaséw historycznych. Z terenu
Rzeszowa i okolic znamy materiaty pochodzace juz z VIl wieku (stan. 19). W miare
uptywu czasu ilo$¢ stanowisk wzrasta, a zbiorcze zestawienie dla catego wczesnego
Sredniowiecza prezentuje sie okazale. Wiekszos¢ umieszczonych tam punktow
pochodz juz jednak z czaséw po X wieku. Osadnictwo wczesnosredniowieczne
objeto, w interesujgcym nas regionie, krawedziowe partie dolin Wistoka i mniejszych
ciekbw oraz tez nizej potozone tereny. Szczegdlne zageszczenie stanowisk
obserwujemy po obydwu stronach Wistoka i nad Przyrwa.

Z wielu prowadzonych badan znamy dos$¢ sporg ilos¢ materiatlow. Niestety nie
doczekaty sie one jeszcze gruntownego opracowania. Dos¢ doktadnie potrafimy
odtworzy¢ dwczesng kulture materialng, nie odbiegajgcg od "ogdlnostowianskiego”
wzorca. Typowo rolnicza ludnoS¢ zamieszkiwata osady otwarte z budynkami
naziemnymi oraz szczegodlnie charakterystycznymi ziemiankami i pétziemiankami. W
uzyciu byty narzedzia zelazne, ceramika i ozdoby. Okres ten bywa na ogdt dosc¢
dobrze charakteryzowany, stad tez nie ma potrzeby doktadniejszego opisywania go.

Warto jednak poswiecic¢ nieco uwagi samym poczatkom miasta Rzeszowa.
W wyniku prowadzonych ostatnio badan i obserwagji archeologicznych na terenie
Rynku i przylegtych ulic mozna formutowac¢ pewne wnioski. Nigdzie nie udato sie
stwierdzi¢ materiatow starszych niz pézno sredniowieczne (XlIV-wieczne). Od tego
juz tylko krok do sugestii, z2 miasto wzmiankowane w 1354 roku powstaje na
surowym korzeniu. Wspomniane badania i odkrycia dostarczyty interesujgcych
danych dla charakterystyki najstarszej, miejskiej juz kultury materialnej oraz
funkcjonowania Rzeszowa w pdéznym $redniowieczu i czasach nowozytnych.
Powinno to sta¢ sie przedmiotem odrebnego, gruntownego opracowania.

Wszystkie znane, pewne stanowiska wczesnosredniowieczne to tzw. osady
otwarte. Podnoszona przez wielu badaczy kwestia istnienia grodu (lub nawet
grodow) nie jest do konca jasna. Faktem jest, ze nie potrafimy bez Zadnych
watpliwosci wskaza¢ takiego obiektu. Co prawda prébowano go lokalizowaé na
terenie dawnego dworu Jedrzejowiczéw, na tzw. Kopcu Konfederatéw Barskich, w
rejonie Rynku czy ulicy o frapujgcej nazwie "Grodzisko", ale nigdzie nie udato sie
tego odpowiednio udokumentowac¢ i udowodni¢. Najprostszym rozwigzaniem dla
przeciecia dywagacji w literaturze popularnonaukowej wydajg sie byé po prostu
badania wykopaliskowe. Jest to w pewnym sensie dos¢ trudne ze wzgledu na
znaczne przeksztatcenia silnie zurbanizowanego terenu.

Konfrontacja danych historycznych i archeologicznych prowadzi do
nastepujacej konstatacji.

Na terenie dzsiejszego Rzeszowa istnialy we wczesnym Sredniowieczu
osrodki osadnicze, ktore datly poczatek pozniejszym wsiom o Sredniowiecznej
metryce - Staromiesciu, Ruskiej Wsi, Staroniwie, Pobitnu i Zatezu. Pojedyncze
stanowiska archeologiczne w obrebie tych miejscowo$c oraz ich koncentracje
wiasnie tak nalezy interpretowac. Najlepiej jest to czytelne w przypadku stan. 3, ktére
doskonale pokrywa sie z zasiegiem Ruskiej Wsi. Natomiast caty zespdt stanowisk po
lewej stronie Przyrwy to $lady po Sredniowiecznym StaromieSciu. Podobne
whioskowanie mozna by przytoczy¢ dla pozostatych "wsi". Jak wspomniano, brak jest
danych o domniemanych grodziskach, ktére wcale nie musiaty tu istniecC.



Intensywno$ ¢ osadnictwa wczesnosredniowiecznego, moze przemawiac¢ za hipoteza,
ze lokacja miasta byta niejako naturalnym procesem osadniczym.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzié, Zze obraz pradziejow Rzeszowa i okolic jest
bardzo niejednorodny.

Obok licznych materiatdw z niektorych okresow (np. wczesny neolit, okres
wptywdw rzymskich) sg takze jedynie pojedyncze znaleziska z innych (np. palealit,
mezolit). Pobiezny przeglad kultur moze sprawiaé wrazenie pewnej ciggtosci
osadniczej. Charakteryzowane odcinki pradziejbw sg raczej poszczegdlnymi,
odrebnymi epizodami osadniczymi, realizowanymi przez grupy ludzkie i plemiona,
ktére sie tu osiedlaty, ale takze stad odchodzty i zapewne tu wymieraty. Mimo
pozornej ciggtosci chronologicznej nie istnieje ciggtos¢ osadnicza, ani tym bardziej
ludnosciowa w skali tak malego regionu. Szereg stanowisk dostarczyo jedynie
bardzo fragmentarycznego materialu zabytkowego. Nie mozna ich doktadniej
datowac, stqd okreslane sg jako stanowiska prahistoryczne. By¢ moze kryjg one
interesujgce zrédta, ktore w przysztosci uzupetnig lub zweryfikujg dzisiejszg wiedze.
Wymaga to jednak przeprowadzenia szerszych badan wykopaliskowych na
szczegoblnie waznych stanowiskach.

Caty obszar Rzeszowa i jego najblizszych okolic zostat przebadany metodag
Archeologicznego Zdjecia Polski, ktéra rejestruje wszelkie znane do tej pory i nowo
odkrywane stanowiska archeologiczne. Z uwzglednionych w opracowaniu 236
stanowisk jedynie 7 nie posiada doktadnych lokalizacji w terenie (Rzeszéw 5, 11,
18, 22, 33, 71, 100). Odrebny problem stanowi zgrupowanie stanowisk lub nawet
naktadanie sie jednych na drugie. Jest to spowodowane roznym czasem odkrywania
i dokumentowania czesci tych samych stanowisk. Dotyczy to np. stan. 52 i 105, 68
i 69, 0raz88i 89.

Obszary znanych stanowisk archeologicznych to:
1) rejon Skatki (stan. nr 25 i sgsiednie),
2) rejon Kopca Konfederatéw Barskich,
3) rejon Lisiej Gory,
4) rejon Staromiescia (nad Przyrwag),
5) rejon Barandwki (nad Przyrwa),
6) rejon Zaczernia (nad Mrowlq),
7) rejon Rudnej (nad Mrowlg),
8) rejon Zwieczycy.

Obszary prawdopodobnego wystepowania materiatéw archeologicznych to:
1) strefy w sgsiedztwie zgrupowan stanowisk,
2) strefy na obszarze historycznych wsi, tj.: rejon Staromie$cia, Ruskiej Wsi,
Staroniwy Pobitna i Zaleza,
3) strefa najstarszej czeSci miasta (Rynek wraz z przylegtymi ulicami), z wyjatkiem
niektérych partii zespotu staromiejskiego, gdzie materiaty archeologiczne (zrédta
ruchome, a zwtaszcza warstwy kulturowe) wystepujg z catg pewnoscig.

Udokumentowane stanowiska archeologiczne to:
. Rzeszéw, stan. 1 - osada wielokulturowa (neolit - CLP; OWR); AZP 103-76/58.
. Rzeszbw, stan. 2 - osada wielokulturowa (neolit; GT; OWR; WS); AZP 103-76/47.
. Rzeszbw, stan. 3 - osada wielokulturowa (neolit, GT; OWR; WS); AZP 103-76/55

WN -



4. Rzeszow, stan. 4 - osada wielokulturowa (neolit - CLP; OWR); AZP 103-76/50

/jest to cze$¢ wiekszego stanowiska, okreslanego tez jako nr 34 w Rzeszowie, w

istocie jest to wiec jedno stanowisko/

5. Rzeszbw, stan. 5 - Slad osadnictwa (znalezisko luzne - WEB)

/stanowisko nie posiada doktadnej lokalizacji/

6. Rzeszdw, stan. 6 - Slad osadnictwa (znalezisko luzne - neolitWEB)

7. Rzeszow, stan. 7 - osada (WS); AZP 103-76/45

8. Rzeszbw, stan. 8 - osada (WS); AZP 103-76/81

9. Rzeszbw, stan. 9 - slad osadnictwa (neolit- KCWR ?); AZP 103-76/53

10.Rzeszéw, stan. 10 - skarb monet rzymskich; AZP 103-76/3

11.Rzeszéw, stan. 11 - $lad osadnictwa (znalezisko luzne - GT); AZP 104-76/9

/stanowisko nie posiada dokfadnej lokalizacji/

12.Rzeszéw, stan. 12 - Slad osadnictwa (neolit, GT, OWR); AZP 104-76/1

13.Rzeszéw, stan. 13 - znalezisko luzne monety rzymskiej (Probus)

14.Rzeszéw, stan. 14 - Slad osadnictwa (znalezisko luzne - neolit)

15.Rzeszéw, stan. 15 - luzne znalezisko miecza zelaznego (lll/ll w. p.n.e.); AZP 104-
76/2

16.Rzeszéw, stan. 16 - osada (neolit - KCWR; CLP); AZP 103-76/57

17.Rzeszéw, stan. 17 - $lad osadnictwa (znalezisko luznw - neolit); AZP 103-76/56

18.Rzesz6w, stan. 18 - osada ( ?)

/stanowisko bez doktadnej lokalizacji, by¢ moze rejon stan. 22/

19.Rzeszéw, stan. 19 - osada (WS); AZP 103-76/51

20.Rzeszbéw, stan. 20 - osada (neolit- CLP); AZP 103-76/79

21.Rzeszéw, stan. 21 - osada wielokulturowa (GT, OWR): AZP 104-76/3

22.Rzeszéw, stan. 22 - osada (neolit- CLP)

Uwaga: w starszej literaturze stanowisko okreslano nr 18; brak doktadnej
lokalizacji.

23.Rzeszéw, stan. 23 - osada (neolit KCWR, CLP); AZP 104-76/4

24 Rzeszéw, stan. 24 - osada wielokulturowa (neolit - KCWR; OWR; WS);
AZP 104-76/5

25.Rzeszéw, stan. 25 - (tzw. Skatka), osada wielokulturowa (paleolit schytkowy,
neolit - KCWR; CLP; GT ?; KPM; OWR); AZP 103-76/8; wydzielone jako stan.
25Ai25B

26.Rzeszéw, stan. 26 - rejon tzw. Kopca Konfederatow Barskich osada
wielokulturowa (neolit -KCWR; GT; KPM ?; OWR; WS; domniemane grodzisko
WS ?); AZP 103-76/4 /z rejonu "Kopca" ma pochodzié takze skarb przedmiotow
brazowych/

27.Rzeszéw, stan. 27 - slad osadnictwa (OWR); AZP 103-76/5

28.Rzeszow, stan. 28 - osada (?); AZP 103-76/25

29.Rzeszbéw, stan. 29 - slad osadnictwa (?); AZP 103-76/14

30.Rzeszow, stan. 30 - osada ( PS); AZP 103-76/23

31.Rzeszbéw, stan.. 31 - osada (neolit): AZP 103-76/24

32.Rzeszdéw, stan. 32 - osada wielokulturowa (mezolit; neolit; KT; OWR);
AZP 103-76/19

33.Rzeszbw, stan. 33 - $lad osadnictwa (neolit) /stanowisko bez doktadnej lokalizacji
- rejon stan. 16 7/

34.Rzeszéw, stan. 34 - osada wielokulturowa (neolitt OWR; WS) Jjest to czesé
duzego stanowiska sztucznie podzielonego na dwa - nr 4 i 34/

35.Rzeszbéw, stan. 35 - osada (OWR); AZP 103-76/26

36.Rzeszdéw, stan. 36 - osada ()WR); AZP 103-76/20



37.Rzeszbw, stan.
38.Rzeszow, stan.
39.Rzeszow, stan.
40.Rzeszdw, stan.
41.Rzeszow, stan.
42 .Rzeszdw, stan.
43.Rzeszdw, stan.

AZP 103-76/2

44 Rzeszow, stan.
45.Rzeszdw, stan.
46.Rzeszow, stan.
47.Rzeszow, stan.
48.Rzeszdw, stan.
49.Rzeszdw, stan.
50.Rzeszdw, stan.
51.Rzeszdw, stan.
52.Rzeszéw, stan. 52 - osada (?, OWR); AZP 103-76/27 Jest to jedno duze

37 - $lad osadnictwa (OWR); AZP 103-76/52

38 - osada (OWR); AZP 103-76/31

39 - $lad osadnictwa (?); AZP 103-76/54

40 - $lad osadnictwa (OWR; WS); AZP 102-76/18

41 - osada (WS); AZP 103-76/48

42 - osada (neolit- KCWR ?): AZP 103-76/1

43 - tzw. Kopiec Konfederatéw Barskich (kurhan, grodzisko ?);

44 - Slad osadnictwa (XVIw.); AZP 103-76/6.

45 - Slad osadnictwa (WS); AZP 103-76/7.

46 - osada (?, WS); AZP 103-76/12.

47 - osada (WS); AZP 103-76/13.

48 - osada (WS); AZP 103-76/15.

49 - osada (nealit); AZP 103-76/16.

50 - $lad osadnictwa (neolit - KCWR; OWR); AZP 103-76/21.
51 - osada (?, WS); AZP 103-76/22.

stanowisko razem ze stan. nr 105/

53.Rzeszbw, stan.
54.Rzeszdw, stan.
55.Rzeszdw, stan.
56.Rzeszow, stan.
57.Rzeszdéw, stan.
58.Rzeszdéw, stan.
59.Rzeszdw, stan.
60.Rzeszdéw, stan.
61.Rzeszow, stan.
62.Rzeszbéw, stan.
63.Rzeszow, stan.
64.Rzeszow, stan.
65.Rzeszdéw, stan.
66.Rzeszow, stan.
67.Rzeszdéw, stan.
68.Rzeszdéw, stan.
69.Rzeszow, stan. 69 - osada (WS); AZP 103-76/46 /stanowiska 68 i 69 zostaty

53 - $lad osadnictwa (OWR); AZP 103-76/28.
54 - osada (?, OWR); AZP 103-76/29.

55 - osada (?; neolit - KCWR; OWR); AZP 103-76/30.
56 - osada (?); AZP 103-76/32.

57 - osada (neolit; OWR); AZP 103-76/33.

58 - osada (OWR); AZP 103-76/34.

59 - osada (OWR); AZP 103-76/35.

60 - $lad osadnictwa (WS); AZP 103-76/36.
61 - osada (neolit); AZP 103-76/37.

62 - osada (OWR); AZP 103-76/38.

63 - osada (neolit; OWR); AZP 103-76/39.
64 - osada (OWR); AZP 103-76/40.

65 - osada (neolit KCWR); AZP 103-76/41.
66 - osada (?); AZP 103-76/42

67 - slad osadnictwa (neolit); AZP 103-76/43.
68 - osada (OWR; WS); AZP 103-76/44

P

sztucznie wyodrebnione; pierwotnie b yto to jedno stanowisko/.

70.Rzeszdéw, stan.
71.Rzeszbw, stan.
72.Rzeszbéw, stan.
73.Rzeszdw, stan.
74 .Rzeszbéw, stan.
75.Rzeszdw, stan.
76.Rzeszow, stan.
77.Rzeszow, stan.
78.Rzeszbdw, stan.
79.Rzeszow, stan.
80.Rzeszdéw, stan.
81.Rzeszdw, stan.
82.Rzeszdw, stan.
83.Rzeszdw, stan.
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70 - slad osadnictwa (GT); AZP 103-76/49.

71 - osada (WS) /stanowisko b ez doktadnej lokaliz acji/.
72 - $lad osadnictwa (PS-XVIw.); AZP 103-76/59.
73 - $lad osadnictwa (WS); AZP 103-76/60.

74 - osada (?: GT); AZP 103-76/61.

75 - $lad osadnictwa (WS?); AZP 103-76/62.

76 - osada (GT?); AZP 103-76/63.

77 - osada (?); AZP 103-76/64.

78 - osada (?; GT); AZP 103-76/65.

79 - osada (?, WS); AZP 103-76/66.

80 - slad osadnictwa (neolit); AZP 103-76/67

81 - $lad osadnictwa (WS); AZP 103-76/68.

82 - $lad osadnictwa (WS); AZP 103-76/69.

83 - slad osadnictwa (neolit ?); AZP 103-76/70.



84.Rzeszbéw, stan. 84 - osada (?); AZP 103-76/71.

85.Rzeszbw, stan. 85 - osada (OWR); AZP 103-76/72.

86.Rzeszdéw, stan. 86 - osada (neolit); AZP 102-76/19.

87.Rzeszéw, stan. 87 - osada (WS); AZP 103-76/78.

88.Rzeszbw, stan. 88 - osada (neolit; WEB; KT; OWR); AZP 103-76/80

89.Rzeszéw, stan. 89 - osada (neolit; WEB; KT; OWR) /stanowiska 88 i 89 nalezy
uznac za jedno stanowisko, sztucznie podzielone/.

90.Rzeszbw, stan. 90 - $lad osadnictwa (GT).

91.Rzesz6w, stan. 91 - osada (neolit; WS); AZP 104-76/6.

92.Rzeszéw, stan. 92 - $lad osadnictwa (OWR; PS); AZP 103-77/38.

93.Rzeszdw, stan. 93 - cmentarzysko (OWR - llw. n.e.); AZP 104-76/7 (dawniej jako
Zalesie 1).

94.Rzeszéw, stan. 94 - osada (GT; WS); AZP 104-76/8 (dawniej jako Zalesie 2).

95.Rzeszdw, stan. 95 - cmentarzysko, osada (?, GT); AZP 104-76/32 (dawniej jako
Zalesie 3).

96.Rzeszéw, stan. 96 - osada wielokulturowa (paleolit schytkowy; neolit - KCWR i
CLP; GT; OWR); AZP 103-77/1 (dawniej jako Wilkowyja 1).

97.Rzeszbéw, stan. 97 - osada (neolit - KCWR i CLP); AZP 103-77/2 (dawniej jako
Wilkowyja 4).

98.Rzeszéw, stan. 98 - osada wielokulturowa (neolit, OWR; WS); AZP 104-76/10
(dawniej j jako Zalesie 4).

99.Rzeszbw, stan. 99 - osada (neolit ?); AZP 104-76/11.

100. Rzeszow, stan. 100 - Slad osadnictwa (neolit);
(dawniej jako Biata 1) /stanowisko bez doktadnej lokalizadji/.

AZP  104-76/12

101.

102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
2).
117.
118.

Rzeszow, stan.
Rzeszéw, stan.
Rzeszéw, stan.
Rzeszow, stan.
Rzeszow, stan.
Rzeszéw, stan.
Rzeszow, stan.
.108 - osada (?; OWR; WS; PS); AZP 104-76/33.
Rzeszéw, stan.
Rzeszéw, stan.
Rzeszow, stan.
Rzeszéw, stan.
Rzeszéw, stan.
Rzeszow, stan.
Rzeszow, stan.
Rzeszéw, stan.

Rzeszdéw, stan

101 - osada (PS); AZP 103-77/26.

102 - $lad osadnictwa (WS); AZP 103-77/27.

103 - $lad osadnictwa (?; PS); AZP 103-77/28.

104 - osada (OWR; WS; PS); AZP 103-77/32.

105 - osada (?: OWR; PS); AZP 103-77/33..

106 - osada (?; epoka kamienia; PS); AZP 103-77/37.
107 - osada (?; WS); AZP 104-77/3.
(
(

109 - osada (?; WS; PS); AZP 104-77/34.

110 - osada (?; neolit; WS); AZP 104-76/35.

111 - $lad osadnictwa (neolit); AZP 104-76/36.

112 - $lad osadnictwa (WS/PS); AZP 104-76/37.

113 - osada (OWR; WS); AZP 104-76/38.

114 - $lad osadnictwa (neolit - KCWR); AZP 103-76/82.

115 - osada (WS); AZP 103-76/10 (dawniej jako Zateze 1).
116 - osada (neolit; OWR); AZP 103-76/9 (dawniej jako Zateze

Biata, stan. 2 - osada (OWR); AZP 104-76/39.
Biata, stan. 3 - slad osadnictwa (OWR ?); AZP 104-76/40.

119.
120.
121.
122.
123.
124.
125.

Boguchwata, stan. 1 - osada (neolit- KCWR i CLP); AZP 104-75/1
Boguchwala, stan. 2 - osada (OWR); AZP 104-75/2

Boguchwata, stan. 3 - $lad osadnictwa (GT); AZP 104-76/18
Boguchwata, stan. 5 - §lad osadnictwa (OWR); AZP 104-76/19.
Boguchwata, stan. 6 - osada (neoalit; GT; OWR; WS; PS); AZP 104-76/20
Boguchwata. stan. 7 - $lad osadnictwa (neolit); AZP 104-76/29.
Boguchwala, stan. 8 - $lad osadnictwa (PS); AZP 104-76/30

11



126.
127.
128.
129.
130.
131.
132.
133.
134.
135.
136.
137.
138.
139.
140.
141.
142.
143.
144.
145.
146.
147.
148.
149.
150.
151.
152.
153.
154.
155.
156.
157.
158.
159.
160.
161.
162.
163.
164.
165.
166.
167.
168.
169.
170.

171.
172.
173.
174.
175.
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Boguchwata, stan. 9 - osada (?); AZP 104-76/31.

Boguchwata, stan. 13 - $lad osadnictwa (neolit); AZP 104-75/7.
Chmielnik Rzeszowski, stan. 1 - osada pradziejowa; AZP (104-77/6.
Chmielnik Rzeszowski, stan. 4 - slad osadnictwa (neolit); AZP 104-77/17.
Kielnarowa, stan. 1 - osada (neolit, epoka kamienia; ?); AZP 104-44/16.
Krasne, stan. 2 -osada (neolit; OWR; WS); AZP 103-77/5

Krasne, stan. 3 - slad osadnictwa (OWR); AZP 102-77/31

Krasne, stan. 4 - Slad osadnictwa (OWR); AZP 102-77/32.

Krasne, stan. 6 - osada (?): AZP 103-77/15.

Krasne, stan. 15 - osada (epoka kamienia; OWR: ?); AZP 103-77/15.
Krasne, stan. 16 - $lad osadnictwa (WS/PS); AZP 103-77/30.
Krasne, stan. 20 - $lad osadnictwa (epoka kamienia WS); AZP 103-77/39.
Krasne, stan. 21 - osada (neolit; WS); AZP 103-77/40.

Krasne, stan. 22 - $lad osadnictwa (?); AZP 103-77/41.

Krasne, stan. 23 - $lad osadnictwa (?; WS); AZP 103-77/42.

taka, stan. 1 - §lad osadnictwa (OWR?); AZP 102-77/8.

t aka, stan. 2 - $lad osadnictwa (WS?); AZP 102-77/9.

taka, stan. 3 - $lad osadnictwa (neolit, OWR); AZP 102-77/10.

taka, stan. 9 - $§lad osadnictwa (OWR); AZP 102-77/22.

t gka, stan. 16 - osada (GT; OWR); AZP 102-77/39.

Malawa, stan. 7 - osada (WS?); AZP 103-77/49.

Malawa, stan. 14 - osada (epoka kamienia; ?); AZP 103-77/59.
Matysowka, stan. 1 - osada (GT; OWR; ?; PS); AZP 104-77/1.
Matysowka, stan. 2 - $lad osadnictwa (?); AZP 104-77/2.
Matysowka, stan. 3 - osada (?); AZP 104-77/5.

Matysowka, stan. 4 - osada (?); AZP 104-77/14.

Matysowka, stan. 5 - Slad osadnictwa (GT); AZP 104-77/15.

Mrowla, stan. 10 - osada (KT; GT; OWR); AZP 102-75/67.

Nowa Wie$, stan. 1 - osada (GT?); AZP 102-76/27.

Nowa Wie$, stan. 2 - osada (GT?); AZP 102-76/28.

Nowa Wie$, stan. 3 - osada (OWR); AZP 102-77/50.

Pogwizdéw Nowy, stan. 1 - $lad osadnictwa (WS); AZP 102-76/35.
Pogwizdéw Nowy, stan. 2 - osada (WS); AZP 102-76/36.
Przybyszéwka, stan. 1 - osada (OWR); AZP 103-76/74.
Przybyszéwka, stan. 2 - osada (GT); AZP 103-76/75.

Przybyszéwka, stan. 3 - osada (GT); AZP 103-76/76.

Przybyszdéwka, stan. 4 - $lad osadnictwa (?); AZP 103-76/77.
Przybyszéwka, stan. 5 - §lad osadnictwa (nealit); AZP 103-75/4.
Przybyszowka, stan. 9 - $lad osadnictwa (PS); AZP 103-75/8.
Przybyszéwka, stan. 10 - osada (OWR); AZP 103-75/9.
Przybyszéwka, stan. 14 - $lad osadnictwa (neolit; OWR); AZP 103-75/13.
Ractawowka, stan. 3 - slad osadnictwa (neolit -CLP); AZP 104-75/26.
Rudna Mata, stan. 1 - Slad osadnictwa (WEB); AZP 102-76/13
Rudna Mata, stan. 4 - osada (OWR); AZP 102-76/7.

Rudna Mata, stan. 5 -osada (OWR); AZP 102-76/8.

Rudna Mata, stan. 6 - osada (OWR); AZP 102-76/9.

Rudna Mata, stan. 7 - $lad osadnictwa (OWR); AZP 102-76/10.
Rudna Wielka, stan. 1 - osada (OWR); AZP 102-76/37.

Rudna Wielka, stan. 2 - osada (OWR; WS); AZP 102-76/38.

Rudna Wielka, stan. 3 - slad osadnictwa (nealit); AZP 102-75/70.



176.
177.
178.
179.
180.
181.
182.

Siedliska, stan. 1 - $lad osadnictwa (neolit; GT); AZP 104-76/21

Stocina, stan. 3 - osada (nedlit; ?); AZP103-77/9

Stocina, stan. 5 - osada (?; WS); AZP 103-77/10

Stocina, stan. 6 - $lad osadnictwa (?; WS); AZP 103-77/43.

Stocina, stan. 7 - $lad osadnictwa (epoka kamienia; WS); AZP 103-77/44.
Stocina, stan. 8 - $lad osadnictwa (?; WS); AZP 103-77/47.

Stocina, stan. 9 - $lad osadnictwa (epoka kamienia; ?); AZP 103-77/48.

183.
184.
185.
186.
187.
188.
189.
190.
191.
192.
193.
194.
195.
196.
197.
198.
199.
200.
201.
202.
203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
214.
215.
216.
217.
218.
219.
220.
221.
222.
223.
224.
225.

Stocina, stan.
Stocina, stan.
Stocina, stan.
Swilcza, stan.

10 -$lad osadnictwa (?); AZP 104077/4.
11 - osada (?); AZP 104-77/7.

12 - Slad osadnictwa (?); AZP 104-77/8.

6 - Slad osadnictwa (OWR); AZP 102-75/6.

Terliczka, stan. 1 - $lad osadnictwa (OWR?); AZP 102-77/23.
Terliczka, stan. 2 - slad osadnictwa (OWR); AZP 102-77/26.
Terliczka, stan. 3 - slad osadnictwa (OWR); AZP 102-77/27.
Terliczka, stan. 4 - $lad osadnictwa (OWR); AZP 102-77/28.
Terliczka, stan. 5 - slad osadnictwa (neolit ?); AZP 102-77/29.
Terliczka, stan. 6 - slad osadnictwa (OWR ?); AZP 102-77/30.
Terliczka, stan. 7 - osada (neolit ?); AZP 102-77/49.

Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.
Trzebownisko, stan.

2 - osada (WS); AZP 102-76/17

3 - osada (OWR; WS); AZP 102-76/14.

4 - osada (WS?); AZP 102-76/15.

5 - osada (WS); AZP 102-76/16.

6 - Slad osadnictwa (neolit); AZP 102-76/20.
7 - osada (OWR); AZP 102-76/21.

8 - osada (OWR); AZP 102-76/22.

9 - osada (OWR); AZP 102-76/23.

10 - osada (OWR); AZP 102-76/24.

11 - osada (GT; OWR); AZP 102-76/25.

12 - osada (OWR); AZP 102-76/26.

13 - osada (OWR); AZP 102-76/29.

14 - osada (OWR); AZP 102-76/32.

15 - $lad osadnictwa (WS); AZP 102-76/33.
16 - $lad osadnictwa (WS); AZP 102-76/34.
17 - $lad osadnictwa (OWR); AZP 102-76/39.
18 - osada (WS?); 102-76/40.

Trzebownisko , stan. 19 - osada (OWR); AZP 102-76/41.

Trzebownisko, stan
Trzebownisko, stan
Trzebownisko, stan
Trzebownisko, stan
Trzebownisko, stan

.20 - osada (WS); AZP 102-76/42.

.21 - $lad osadnictwa (OWR); AZP 102-76/43.
.22 - $lad osadnictwa (WS); AZP 102-76/44.
.23 - $lad osadnictwa (GT); AZP 102-77/1.

. 24 - $lad osadnictwa (?); AZP 102-77/25.

Tyczyn, stan. 3 - osada (epoka kamienia; KT; ?); AZP 104-77/34.

Zaczernie, stan. 5 -
Zaczernie, stan. 6 -
Zaczernie, stan. 7 -

osada (OWR); AZP 102-76/6.
$lad osadnictwa (OWR); AZP 102-76/30.
$lad osadnictwa (neolit; OWR); AZP 102-76/31.

Zateze, stan. 3 - osada (OWR); AZP 103-76/11.

Zateze, stan. 4 - Slad osadnictwa (XVw.); AZP 103-76/17
Zateze, stan. 5 - osada (neolit - KCWR); AZP 103-76/18.
Zateze, stan. 7 - Slad osadnictwa (?); AZP 103-77/12.
Zateze, stan. 8 - Slad osadnictwa (?); AZP 103-77/13.



226. Zateze, stan.9 -osada (WS); AZP 103-77/14.

227. Zwieczyca, stan. 3 - osada (?; GT; WS); AZP 104-76/13.
228. Zwieczyca, stan. 4 - osada (neolit- KCWR); AZP 104-76/15
229. Zwieczyca, stan. 6 - osada (OWR); AZP 103-76/73.

230. Zwieczyca, stan. 7 - osada (WS); AZP 104-76/22.

231. Zwieczyca, stan. 8 - Slad osadnictwa (neolit); AZP 104-76/23.
232. Zwieczyca, stan. 9 - osada (?; WS); AZP 104-76/24.

233. Zwieczyca, stan. 10 - osada (OWR); AZP 104-76/25.

234. Zwieczyca, stan. 11 - osada (?); AZP 104-76/26.

235. Zwieczyca, stan. 12 - osada (?; WS); AZP 104-76/27.

236. Zwieczyca, stan. 13 - Slad osadnictwa (WEB; ?); AZP 104-76/28.

Zastosowane skroty oznaczajg:

AZP - Archeologiczne Zdjecie Polski (podano nr obszaru i nr stanowiska w jego
obrebie),

CLP - cykl lendzielsko-polgarski,

GT - grupa tarnobrzeska,

KCWR - kultura ceramiki wstegowej rytej,

KPM - kultura pomorska,

KT - kultura trzciniecka,

OWR - okres wptywdéw rzymskich (kultura przeworska),
PS -$redniowiecze,

WEB - wczesna epoka brazu,

WS - wczesne $redniowiecze,
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