PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi rozwigzaniami
w projekcie Zmiany Nr 18/4/2007 Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa dla terenu przylaczonego do
Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r. czg$¢ ,,A”

Protokét sporzadzono w dniu 7 sierpnia 2008 r., w sali nr 2 przy
ul. Jagiellonskiej 6 w Rzeszowie, przez mgr inz. Grazyng Janczurg, pracownika Biura
Rozwoju Miasta Rzeszowa.

Na podstawie art. 11 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z p6zn. zm.) w dniu
7 sierpnia 2008 r. przeprowadzono dyskusj¢ publiczna nad przyjetymi rozwigzaniami
w projekcie Zmiany Nr 18/4/2007 Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta Rzeszowa dla terenu przylaczonego do
Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r. czg$¢ ,,A”.

l. Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.
Otwarcie dyskusji publicznej oraz powitanie zebranych nastapito o godz. 10",

Il1.  Glos w dyskusji zabrali:
1. Pani mgr inz. arch. Anna Rainczuk, Dyrektor Biura Rozwoju Miasta Rzeszowa,
ul. Jagiellonska 6, Rzeszow — prowadzaca dyskusj¢ publiczna.

Zagadnienia poruszone w dyskusji:

Pani Dyrektor Anna Rainczuk powitata zebranych informujac, ze celem spotkania jest
dyskusja publiczna nad rozwiazaniami przyjetymi w projekcie Zmiany Nr 18/4/2007
Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Rzeszowa dla terenu przytaczonego do Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r. czgs$¢ ,,A”.
Nastegpnie poinformowata o procedurze trybu formalno-prawnego opracowania zmiany
studium okre§lonego w art. 11 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym, migdzy innymi o tym, ze prace projektowe zostaly
podjete na mocy uchwaly Rady Miasta Rzeszowa, projekt uzyskal pozytywna opini¢
Miejskiej Komisji ~ Urbanistyczno —  Architektonicznej, zostal  uzgodniony
1 zaopiniowany przez wlasciwe organy 1 instytucje. Obecnie trwa wylozenie do
publicznego wgladu (od 25 lipca 2008 r. do 25 sierpnia 2008 r.). Oznajmita réwniez, ze
uwagi do wylozonego projektu zmiany Studium mozna sktada¢ na piSmie do Prezydenta
Miasta Rzeszowa w nieprzekraczalnym terminie do 16 wrze$nia 2008 r.

2. Pani mgr Violetta Blotko, uprawniony urbanista, glowny projektant Zmiany
Studium, Biuro Rozwoju Miasta Rzeszowa, ul. Mickiewicza 11, Rzeszow;

Zagadnienia poruszone w dyskusji:
Pani Violetta Btotko na wstgpie zwrocita uwage, ze gtdwnym celem zmiany Studium jest
dostosowanie terenow wiejskich wtaczonych do Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r. do




struktury miejskiej. Przedstawila teren objety zmiana Studium, wspomniata
o projektowanej strefie tzw. aktywnos$ci gospodarczej, istniejacej zabudowie
jednorodzinnej, uwarunkowaniach wynikajacych z sasiedztwa lotniska, usytuowania
zbiornika wod podziemnych, gazociagdw wysokopreznych.

Omowita uktad komunikacyjny, ktory ma obstuzy¢ tereny zabudowy mieszkaniowej
1 projektowana strefe¢ oraz skomunikuje te tereny z miastem w jego starych granicach.
Przedstawita rowniez syntezg¢ struktury wlasnosci. Zaprezentowala i1 szczegotowo
omowita plansze kierunkéw zagospodarowania przestrzennego zmiany Studium
odczytujac zapisy dla terendw oznaczonych na rysunku zmiany Studium symbolami MN,
MW, U-M, Up, P/U z projektu uchwaty (akcentujac informacje o wskaznikach zabudowy,
powierzchni biologicznie czynnej, przestrzeniach publicznych, wysokosciach zabudowy,
rodzajach dachow, wskaznikach ilo$ci ustug publicznych, w szczegdlnosci oswiaty,
w stosunku do przewidywanej ilosci mieszkancoéw). Wskazata na planszy projektowane]
struktury funkcjonalno — przestrzennej tereny wskazane pod sport i1 rekreacjg, pod
przemyst oraz na ktorych obszarach dopuszcza si¢ obiekty handlowe o powierzchni
sprzedazy powyzej 2000 m”.

Nastepnie poprosita o pytania do tematu dyskusji.

Z sali padaly liczne zapytania odno$nie strefy aktywnos$ci gospodarczej (przemystowo-
magazynowej). Odpowiedzi udzielita pani mgr inz. arch. Anna Rainczuk omawiajac
projektowane w zmianie Studium kierunki zagospodarowania zwiazane z ta funkcja,
a takze omowita kierunki rozwoju komunikacji.

3. Pani Maria Brozbar

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Pani Maria Brozbar zapytata czy beda wyburzane budynki, czy projektowane drogi
zmieszcza si¢ pomigdzy istniejaca zabudowa?

W odpowiedzi pani Anna Rainczuk podata szeroko$ci pasow drogowych pod realizacjg
uktadow komunikacji, a takze klasy poszczegolnych drog.

4. Pan Pawel Trzeciak
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Pan Pawel Trzeciak zapytat jakie sa normatywne szerokos$ci drog.

Odpowiedzi udzielit pan mgr inz. Adam Gajewski — Dyrektor Miejskiego Zarzadu
Drog i Zieleni wyjasniajac pojgcie szerokos$ci pasa drogowego, ktora dla drogi klasy ,,2”
wynosi co najmniej 30 m. Poinformowal réwniez, Ze szerokosci pasow drogowych
wynikaja z warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogi publiczne i ich
usytuowanie.

5. Pan Pawel Trzeciak
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Zapytat o odleglosci zabudowy od drog.

W odpowiedzi pani Violetta Blotko poinformowata, ze odleglo$ci te sa uzaleznione od
klasy drogi, w przypadku drogi zbiorczej jest to 10 m od linii rozgraniczajacej pas
drogowy, natomiast dla drogi lokalnej 5 m.




Pani Anna Rainczuk — dodata, ze w projekcie zmiany Studium nie ustalono przebiegu
drog wewngtrznych. Szczegotowy uktad komunikacyjny w tym proponowany przebieg
niektorych drog lokalnych oraz droég dojazdowych, projektuje si¢ w planie miejscowym.

6. Pan Zbigniew Bak
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Pan Zbigniew Bak zapytat o kolejnos¢ inwestycji?

Odpowiedzi udzielita pani Anna Rainczuk, informujac, ze przewaznie w pierwszej
kolejnosci uzbraja si¢ teren w drogi 1 infrastrukturg. Urbani§ci natomiast opracowuja
pierwszy etap, czyli projektuja w Studium struktur¢ przestrzenna, poézniej po uchwaleniu
zmiany Studium 1 planu miejscowego przez Rade Miasta poszczegolne stuzby Urzedu
Miasta realizuja zainwestowanie wg ustalen 1 zasad zawartych w uchwale ws. uchwalenia
planu miejscowego 1 innych niezbgdnych do tego celu dokumentach. Studium bowiem,
nie jest podstawa prawna do wydania decyzji administracyjnych w przypadku braku planu
miejscowego.

7. Pani Krystyna Trzeciak

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Zadala pytanie dlaczego jest tak malto terenow przeznaczonych pod budownictwo
jednorodzinne. Poprosita o zaprotokolowanie jej wypowiedzi jako wniosku: ,,przeznaczy¢
pod zabudowe¢ jednorodzinnag tereny oznaczone w prezentowanej zmianie Studium
symbolami MW1 1 MW?2 oraz zlikwidowac¢ droge KDZ”.

Zdecydowana wigkszo$¢ uczestnikow dyskusji poparta wniosek pani Krystyny Trzeciak.

8. Pani Halina Kocan

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Pani Halina Kocan poinformowata zebranych, ze mieszka w Rzeszowie przy
ul. Krakowskiej, dowiedziala sig, ze jej posesja znalazta si¢ w pierwszej kolejnosci do
wyburzenia. W Biurze Gospodarki Mieniem, w dniu 30 lipca br. uzyskata informacjg, ze
projektowana droga przebiega dokladnie przez jej posesje. Jest to droga KDG
o szerokosci pasa drogowego 40 m. Informacja ta spowodowala ogromne wzburzenie
1 sprzeciw pani Kocan. Nie zgadza si¢ ona z takim przebiegiem drogi. Zostala rowniez
poinformowana, ze urbanisci i drogowcy analizuja mozliwo$¢ zwezenia pasa drogowego
na etapie wydawanych decyzji na odcinku sasiadujacym z domem — co jest wedtug niej
niemozliwe gdyz pomigdzy jej domem a sasiednim jest tylko 30 m odleglosci. Na jej
dzialce szer. 35 m, przez $rodek biegnie gazociag wysokopre¢zny, przez co dom jest
wybudowany 1 m od granicy dziatki. Zadala pytanie: dlaczego odcinek drogi jest
wyodrebniony w postaci planu ’Droga na Dworzysku™.

W nawiazaniu pan Hubert Kocan dodal, ze w zwiazku z sasiedztwem gazociagu
wysokopreznego @ 300 byli zmuszeni odsuna¢ si¢ z zabudowa o 17 m, zastanawia go
fakt, ze 10 lat temu nie dostali pozwolenia na droge dojazdowa, a teraz jest tam
projektowana droga.

Pani Anna Rainczuk odpowiadajac na pytania pani Marii Brozbar, pani Haliny Kocan
1 pana Huberta Kocan, przedstawita i doktadnie omodwita istniejace uwarunkowania w
terenie, pokazujac trasy projektowanych drég wolne od zabudowy. Zaznaczyla rowniez,
ze urbanisci 1 branzys$ci drogowi zastanawiaja si¢ nad mozliwoscia przewezenia do 30 m



pasa terenéw pod droge KDG, tak aby zmniejszy¢ szeroko$¢ projektowanej drogi, na
odcinku pomig¢dzy domami, umozliwiajac omini¢cie domu panstwa Kocan. Dodata
roOwniez, ze po przygotowaniu Studium wykonywane sa plany miejscowe, ktoére musza
by¢ w zgodnos$ci ze Studium i sa juz opracowaniami bardziej szczeg6towymi. Na terenie
objetym zmiang Studium opracowywane sa obecnie dwa plany: jeden dla tzw. ,,strefy”
drugi dla drogi. Niezaleznie, poszczegdlne Wydzialy Urzedu Miasta wykonuja swoje
zadania, prawdopodobnie, dlatego roéwnolegle prowadzona jest procedura wydania
decyzji, w sytuacji braku planu miejscowego.

Pan Hubert Kocan zapytal, czy nie ma mozliwos$ci przesunigcia projektowanej drogi
0 200 m w stron¢ zachodnia, wskazujac miejsce przesunigcia na prezentowanej planszy
zmiany Studium.

Pani Dyrektor Anna Rainczuk poinformowala o przepisach na ktorych opiera sig
Generalna Dyrekcja Drog Krajowych i1 Autostrad, okreslajacych odlegtosci wlaczen od
weztow drog ekspresowych 1 autostrad. Projekt zmiany Studium prezentowany Panstwu
uzyskat pozytywna opini¢ GDDKiA.

9. Pan Zbigniew Bak

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Dlaczego droga KDG jest droga gldwna, jezeli od strony poinocnej do obstlugi strefy
ekonomicznej jest ,,droga Potnocna”. Stwierdzit réwniez, ze wedtug niego droga takiej
klasy nie powinna by¢ ,,wci$ni¢ta” w istniejaca od wielu lat zabudowe.

Odpowiedzi udzielita pani Anna Rainczuk informujac, ze nie jest to droga gtoéwna na
skale regionu, jest to droga gtéwna dla miasta, droga powiatowa.

10. Pani Maria Brozbar
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Czym zostal podyktowany przebieg drogi KDZ i do czego stuzy ta droga?

Pani Violetta Blotko odpowiedziata, ze droga ta zostata zaprojektowana najbardziej
optymalnie, po szczeg6towe] analizie wszystkich uwarunkowan 1 ma stuzy¢ migdzy
innymi obstudze terendw wskazanych pod zabudowe mieszkaniowa zaréwno jedno jak
1 wielorodzinna.

Pani Magdalena Probola (wspélpracujaca przy opracowywaniu zmiany Studium)
omowita prezentujac planszg zmiany Studium uwarunkowania z ktérych wynika przebieg
drogi KDZ.

11. Pani Beata Poczachowska

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Czy jest mozliwa zamiana projektowanych w zmianie Studium terendw zabudowy
wielorodzinneg MW1 1 MW2 na tereny zabudowy jednorodzinnej, gdyz sa to tereny
uzbrojone i wykonywane sa tam drogi?

Odpowiedzi udzielita pani Anna Rainczuk informujac, ze mozna sktada¢ uwagi do
opracowanej zmiany Studium na piSmie do dnia 16 wrze$nia br. Ztozone uwagi beda
nastepnie analizowane i rozpatrywane przez Pana Prezydenta Miasta Rzeszowa.



12. Pani Agnieszka Swierk

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Czy w przypadku zmiany terenow MW1 1 MW2 na tereny zabudowy jednorodzinnej
bedzie mozliwos¢ przesunigcia drogi KDZ na ul. Lanowa?

W _odpowiedzi pani Anna Rainczuk ponownie zaznaczyla, ze wszelkie uwagi do
opracowanej zmiany Studium mozna sktada¢ na pismie do Pana Prezydenta Miasta
Rzeszowa, uwagi zostana przeanalizowane przez branzystow, a nastgpnie rozpatrzone
przez Pana Prezydenta.

13. Pan Pawel Trzeciak

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Jaka bedzie powierzchnia zabudowy jednorodzinnej po odliczeniu wymaganych
odlegtosci od drog?

W _odpowiedzi pani Violetta Blotko poinformowata, ze linie zabudowy, okresla
m. in. ustawa o drogach publicznych, w zaleznosci od rangi drogi ustalajac odlegtosci od
krawedzi jezdni. W Studium okreslamy natomiast kierunki rozwoju 1 systemow
komunikacji.

14. Pani Beata Poczachowska
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Jak wyglada wykup dziatek pod drogg, jak to si¢ odbywa 1 jakie sg stawki?

Odpowiedzi udzielita pani Anna Rainczuk:

Procedur¢ wykupu gruntu pod cel publiczny reguluje ustawa o gospodarce
nieruchomos$ciami. Wszelkie wykupy realizuje si¢ na podstawie planoéw miejscowych lub
odpowiednich decyzji administracyjnych. Studium nie rodzi skutkéw prawnych.

Pani Beata Poczachowska obawia sig, ze warto$¢ jej dziatki, ktora w tej chwili jest

uzbrojona 1 planowana pod zabudowe zmaleje o polowg w zwiazku z tym, ze
w zmianie Studium planowana jest pod drogg.
Pani Anna Rainczuk odpowiedziala, Zze gmina zleca wycen¢ wartosci dziatki
rzeczoznawcom, ktéra stanowi podstawg do negocjacji z wlascicielem. Jezeli nie cata
dzialka jest przeznaczona pod drogg, a pozostala czgs¢ nie jest wystarczajaca do
zagospodarowania przez wlasciciela to istnieje mozliwos¢ rekompensaty. Do wypowiedzi
wlaczyt si¢ pan Aleksander Nowosad - Dyrektor Biura Gospodarki Mieniem
informujac, ze wykupy dokonywane sa na podstawie uchwalonego planu, jest brana pod
uwage warto$¢ 1 utrata, wlasciciel ma prawo wnioskowaé¢ wykupienie przez gming
nieuzytecznego kawatka gruntu.

15. Pani Agnieszka Swierk

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Czuje si¢ pokrzywdzona faktem, ze przez caly jej areal przebiega droga KDZ. Chce
pozna¢ uzasadnienie takiego przebiegu projektowanej drogi.

W odpowiedzi pani Anna Rainczuk wyjasnila, ze projekt ten powstat po doktadnej
analizie istniejacych uwarunkowan i jest rozwigzaniem najbardziej optymalnym, wynika




z zasad projektowania oraz wiedzy urbanistow, architektow, inzynieréw branzystow, oraz
zostal pozytywnie zaopiniowany przez Miejska Komisj¢ Urbanistyczno —
Architektoniczna.

16. Pani Halina Kocan
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Dlaczego zostat wylaczony teren przeznaczony pod drogg i jest w osobnym planie?

Pani Anna Rainczuk poinformowata, ze najpierw byl podjety plan na sama strefe,
natomiast w drugiej kolejnosci na drogg. Najpierw opracowuje si¢ studium,
a pozniej plany miejscowe.

17. Pan Pawel Trzeciak
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Czy plan musi by¢ zgodny ze studium.

Odpowiedziala pani Anna Rainczuk, potwierdzajac, ze musi by¢ zgodno$¢ planu
miejscowego ze studium.

18. Pan Zbigniew Bak
Zagadnienia poruszone w dyskusji

Pan Zbigniew Bak poprosit o zaprotokotowanie jego wniosku formalnego
o przesunigcie drogi KDG na Dworzysko w inne miejsce.

19. Pan Pawel Trzeciak
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Czy droga KDZ ma na celu potaczenie strefy z miastem?

Pani Dyrektor BRMR poinformowatla, ze droga KDZ ma na celu m. in. potaczenie jednej
czgscl miasta z inna, jak rdwniez polaczenia terendéw miasta z terenami znajdujacymi si¢
poza jego granicami np. z Rudna Wielka, a takze osiagnigcie spdjnosci sieci ulic
miejskich.

20. Pani Maria Brozbar
Zagadnienia poruszone w dyskusji
Jaka szerokos$¢ bedzie miata ul. Lanowa?

Pani Violetta Btotko odpowiedziata, ze w studium okres$la si¢ kierunki rozwoju systemu
komunikacji. Dla ul. Lanowej okreslonej jako ulica lokalna wg przepiséw ustawy
o drogach publicznych 1 rozporzadzen do niej, zaprojektowano szerokos¢ pasa drogowego
nie mniejsza niz 12 m.

21. Pani Malgorzata Raczy - Radna Rady Miasta Rzeszowa

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Poprosita o wypowiedz 1 streszczenie calej dyskusji pana mgr inz. arch. Stanistawa
Wierciocha Dyrektora Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Rzeszowa.




Pan Stanistaw Wiercioch w skrocie oméwil procedurg wydawania pozwolenia na
budow¢ w przypadku braku planu i dla terenéw, na ktérych jest opracowany plan
miejscowy, a takze przedstawit ogdlne zasady projektowania komunikacji.

22. Pani Agnieszka Swierk

Zagadnienia poruszone w dyskusji

Podsumowata, ze zalezy jej na rozwoju miasta, nie mniej jednak prosi o uwzglednianie
interesu poszczego6lnych jego mieszkancow.

Dyskusje¢ publiczna nad rozwiazaniami przyjetymi w projekcie zmiany Nr 18/4/2007
Studium Uwarunkowan 1 Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta
Rzeszowa dla terenu przylaczonego do Rzeszowa z dnieml stycznia 2007 r. czg$¢ ,,A”
zakonczono o godzinie 12%.

I11. Ustalenia z dyskusji:

Bioracy udzial w dyskusji zapoznali si¢ z rozwigzaniami przyjetymi w projekcie zmiany
Nr 18/4/2007 Studium Uwarunkowan i1 Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego
Miasta Rzeszowa dla terenu przytaczonego do Rzeszowa z dniem 1 stycznia 2007 r. czgs¢
»A”, wniesli uwagi do niektorych ustalen projektu zmiany Studium (w szczegdlnosci
przebiegu drog KDG i KDZ a takze kierunkow zmian zagospodarowania i przeznaczenia).

Protokoét sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta Rzeszowa;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.

Protokot zawiera 7 ponumerowanych stron.

Rzeszow, 7 sierpnia 2008 r.

mgr inz. Grazyna Janczura
(podpis osoby sporzqdzajqcej protokot)



Prezydent Miasta Rzeszowa

Tadeusz Ferenc
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