PROTOKOL

z przeprowadzenia dyskusji publicznej nad przyjetymi w projekcie
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 115/23/2005
w rejonie al. W. Witosa w Rzeszowie rozwigzaniami

Protokoét sporzadzono w dniu 12 stycznia 2006 r., w lokalu przy ul. Jagiellonskiej 6
w Rzeszowie, w sali nr 2, przez Malgorzate Szelg, specjalist¢ w Biurze Rozwoju
Miasta Rzeszowa .

Na podstawie art. 17 pkt 10 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z p6zn. zm.) w dniu
12 stycznia 2006 r. przeprowadzono dyskusje¢ publiczna nad przyjetymi w projekcie
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Nr 115/23/2005 w rejonie
al. W. Witosa w Rzeszowie rozwigzaniami.

I. Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu.
II. Gtos w dyskusji zabrali:

1. Pani mgr inz. arch. Anna Rainczuk , Dyrektor Biura Rozwoju Miasta
Rzeszowa, ul. Jagiellonska 6, Rzeszéw — prowadzaca dyskusj¢ publiczna.

Zagadnienia poruszone w dyskusii :

Otwarcie dyskusji publicznej o godz. 10" — powitanie zebranych .

Pani Anna Rainczuk poinformowata zebranych o celu dyskusji publicznej

1 o wylozeniu protokotu do publicznego wgladu w Biurze i1 udostgpnieniu go

na stronie internetowe;j .

Nastepnie przedstawita zespdt autorski planu z Biura Rozwoju Miasta

Rzeszowa,

+ Pania mgr inz. arch. Gabriel¢ Gotuch, projektanta planu,

+ Pania mgr Malgorzate Szelg, prowadzaca tok formalno-prawny,

+ Panig mgr Janing Nowak, sporzadzajaca opracowanie ekofizjograficzne
oraz prognozg oddzialywania na Srodowisko,

+ Pana mgr inz. Leszka Wosia odpowiedzialnego za elektroenergetyke,
telekomunikacj¢ i prognoze finansowa,

+ Pana inz. Stawa Forczka 1 Pania mgr inz. Patrycj¢ Orpiszewska,
odpowiedzialnych za infrastruktur¢ wod. kan. co. gaz.,

+ Pania tech. bud. Matgorzate Sakre, wspotpracujaca przy opracowaniach
graficznych.

Omoéwita procedur¢ trybu formalno-prawnego sporzadzania planu zgodnie
z art. 17 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717, z p6zn. zm.). , nast¢pnie przekazala
glos projektantowi planu .



2. Pani mgr inz. arch. Gabriela Gotuch - projektant planu, (cztonek OIU nr
2-175/02), Biuro Rozwoju Miasta Rzeszowa, ul. Jagiellonska 6, Rzeszow

Zagadnienia poruszone w dyskusii :

Pani Gabriela Gotuch przedstawita lokalizacje obszaru objetego planem
w przestrzeni miasta. Nastepnie oméwita cel i gfdwne zatozenia opracowania
planu na tym terenie.

,Plan obejmuje obszar o powierzchni okoto 0,28 ha, potozony
w zachodniej czesci miasta, przy al. W. Witosa po jej zachodniej stronie, na
osiedlu Franciszka Kotuli.

Uchwata o przystqpieniu do sporzqdzenia planu zostata podjeta
w zwiqzku ze zlozeniem w dniu 7 wrzesnia 2004 r. dla terenu dziatki
nr 302 w obrebie 214, wniosku o wydanie decyzji o warunkach zabudowy na
cele ustugowe. Poniewaz taki cel nie jest zgodny z politykq przestrzenng
miasta okreslonq w Studium, przystgpiono do sporzqdzenia planu dla tego
terenu.

Jest to teren potozony w dolinie, wazny dla systemu ekologicznego
miasta, niekorzystny pod zabudowe mieszkaniowq, a mozliwy do
zagospodarowania zZieleniq parkowq. Bedzie petnil funkcje rekreacyjng
i wypoczynkowq dla mieszkancow tqcznie 7z terenem zieleni parkowej
w uchwalonym mpzp ,, Wzgorza staroniwskie”.

Na tym terenie sporzqdzono Miejscowy Plan Zagospodarowania
Przestrzennego Nr 32/14/2000 ,,Wzgorza staroniwskie” przy al. W. Witosa
w Rzeszowie, ktory zostat uchwalony w czesci w dniu 12 lipca 2005 r. ze
wzgledu na skargi kasacyjne ztozone do Naczelnego Sqdu Administacyjnego.
Miejscowy plan Nr 115/23/2005 jest kontynuacjq mysli wyrazonej w projekcie
planu ,,Wzgorza staroniwskie”, w Studium oraz w Planie Ogodlnym, ktory
obowiqzywat do 31 grudnia 2003 r. ”

Przypomniata termin wylozenia projektu planu do publicznego wgladu
1 termin wnoszenia uwag do projektowanych ustalen. Przedstawila rysunek
projektu planu i szczegélowo oméwita ustalenia projektu planu .

3. Pani Janina Nowak, ekspert od spraw zwiazanych z ochrong srodowiska,
Biuro Rozwoju Miasta Rzeszowa, ul. Jagiellonska 6 , Rzeszow

Zagadnienia poruszone w dyskusii :

Pani Janina Nowak przyblizyla uwarunkowania $srodowiskowe na terenie
objetym projektem planu:

» Teren, dla ktorego sporzqdzany jest miejscowy plan przeznaczony zostat
w projekcie planu pod publiczng zielen urzqdzonq. Obszar ten stanowi
fragment wiekszego terenu przeznaczonego pod zielen parkowq zlokalizowang
miedzy terenami zabudowy mieszkaniowej. Teren ten tqcznie 7 terenem



proylegtym  od  strony potudniowej i potudniowo-zachodniej w MPZP
., Wzgorza staroniwskie” stworzy wiekszy obszar wskazany pod zielen parkowq
wraz 7 urzadzeniami rekreacyjnymi. Powstanie park osiedlowy zapewniajqcy
mozliwos¢ rekreacji codziennej dla mieszkancow tworzqcego sie osiedla.
Rownoczesnie wieksze skupisko zieleni bedzie petni¢ role filtra powietrza
i ekranu ograniczajqcego uciqzliwosci al. Witosa i obiektu handlowego
zlokalizowanego po potnocnej stronie. Zagospodarowanie tego terenu
w sposob zgodny z ustaleniami planu wptynie korzystnie na estetyke otoczenia
oraz na jakos¢ zycia okolicznych mieszkancow nowotworzqcego sie osiedla.
Lokalizacja ciqgow pieszych, sciezek rowerowych oraz urzqdzen sportowych
i rekreacyjnych na terenie zieleni parkowej w uchwalonym planie ,,Wzgorza
staroniwskie” zapewni mieszkancom mozliwos¢ codziennego wypoczynku
a dla osob starszych i matych dzieci wypoczynek w zasiegu dojscia. Omawiany
teren nie moze by¢ przeznaczony pod zabudowe mieszkaniowq czy ustugowq
Z uwagi na to, zZe strefa oddziatywania inii energetycznej 110kV obejmuje
potowe  tego terenu. Ponadto, jak wykazaly dokonane pomiary,
w bezposrednim sqsiedztwie al. W.Witosa wartosci hatasu przekraczajq
dopuszczalne normy (70dB dla zabudowy mieszkaniowej , na przyjete 55dB
a w strefie srodmiejskiej 60dB), dlatego nie wskazane jest aby lokalizowad
w tym miejscu zabudowe 7 pobytem ludzi na czas dtuzszy.”

Pan Jan Opalinski, zam. (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusji :

1) Pan Jan Opalinski zapytat: , Jezeli poziom hatasu przekracza 70 dB to czy
taki teren nadaje sie na rekreacje? Jezeli wzdtuz catej ulicy hatas nie
przeszkadza to dlaczego na tym odcinku przeszkadza?”.

W odpowiedzi:

Pani Anna Rainczuk poinformowata, Ze teren ten ma peini¢ nie tylko
funkcj¢ rekreacyjna ale réwniez jest niezbedny do pelnienia funkcji
przyrodniczej przewietrzania i1 nawietrzania miasta oraz sptywu mas
powietrza. Przypomniata réwniez przepisy ustawy o planowaniu
1 zagospodarowaniu przestrzennym dotyczace roszczen przystugujacych
wilascicielom 1 uzytkownikom wieczystym w zwiazku z uchwaleniem
planu miejscowego.

2) Pan Jan Opalinski zapytal: Czy przez te kilka metrow przeptywajq masy
powietrza dla catego Rzeszowa ? 7. Stwierdzil, ,ze jest nieuzasadnione
projektowanie rekreacji w tym miejscu’”.

W odpowiedzi:

Pani Gabriela Goluch wskazala gtéwne korytarze zasilajace jako obszary
niezbedne do pelnienia funkcji przyrodniczej oraz kierunki nawietrzania
miasta.

3) Pan Jan Opalifiski zapytal dlaczego na tym terenie uslugi beda
przeszkadzac skoro w poblizu znajduja si¢ tereny ustugowe.

W odpowiedzi:



4)

5)

6)

Pani Gabriela Gotuch wskazata teren objety planem jako czgs¢ wigkszego
kompleksu zieleni ograniczajacego ucigzliwos¢ al.Witosa i zespotu
handlowego zlokalizowanego po poélnocnej stronie tego terenu.
Przypomniata zatozenia uchwalonego MPZP ,,Wzg6rza staroniwskie” dla
catego terenu zieleni parkowe;.

Pani Janina Nowak powiedziala, ze , Miejscowy plan ,, Wzgorza
staroniwskie” zostat opracowany w taki sposob aby zapewnic
mieszkancom najkorzystniejsze warunki mieszkaniowe. Zagospodarowanie
tego terenu zapewnia prawidtowe funkcjonowanie nowotworzqcego sie
osiedla gdzie oprocz funcji mieszkaniowej muszq byc tereny zapewniajqce
mozliwos¢ odpoczynku i rekreacji”.

Pani Anna Rainczuk dodata, ze zapisy projektu planu uwzgledniaja
uwarunkowania wynikajace ze stanu i funkcjonowania S$rodowiska
przyrodniczego 1 kulturowego oraz sa realizacja uchwaty Rady Miasta
o przystapieniu do sporzadzenia tego planu.

Pan Jan Opalinski powiedzial, ze nie przekonuja go powyzsze argumenty
co do stusznosci projektowania zieleni na tym terenie.

W odpowiedzi:

Pani Anna Rainczuk przypomniata o obowiazku zgodnosci planow ze
Studium oraz, ze teren objety planem jest wskazany pod zielen
w Studium, uchwalonym przez Rade¢ Miasta, oraz byl rezerwowany na
taki cel w Planie Ogo6lnym.

Pan Jan Opalinski stwierdzil, ze ,kazde osiedle powinno miec
odpowiednio wiekszq przestrzen zieleni” .

W odpowiedzi:

Pani Anna Rainczuk poinformowata, Ze jest to osiedle Franciszka Kotuli
1 ze biorac pod uwage duze zaggszczenie mieszkancow, zielen ta ma na
celu ochrong przed pogorszeniem warunkéw mieszkaniowych na tym
osiedlu, jak réwniez ma znaczenie dla zapewnienia odpowiednich
warunkow zycia dla mieszkancow Rzeszowa oraz zachowania mozliwosci
funkcjonowania systemu przyrodniczego.

Pani Janina Nowak powiedziala, ze:,, Wskaznik zageszczenia mieszkancow
jest bardzo duzy a wskaznik zieleni na mieszkanca niewielki” .

Pan Jan Opalinski powiedzial, ze na terenie Wzgorz staroniwskich ,, bloki
sq ciasno usytuowane” 1 ze ,tereny Zzieleni powinna zabezpieczac
Spotdzielnia Mieszkaniowa.”

W odpowiedzi:

Pani Anna Rainczuk powiedziala, ze zabezpieczenie uwarunkowan
przyrodniczych poprzez przeznaczenie terenéw pod zielen nalezy do
zadan miasta. Wskazala na kwartaly zabudowy mieszkaniowe;j
1 poinformowata, ze inwestor w decyzji pozwolenia na budowg¢ projektuje
1 zabezpiecza tereny zieleni osiedlowej wewnatrz kwartalu
i w bezposrednim otoczeniu.



Poinformowata réwniez, ze dla omawianego terenu zostata opracowana
Prognoza oddziatywana na $rodowisko i ze sa dostgpne do wgladu inne
studia przyrodnicze oraz ze realizacja ustalen planu odbywa si¢ po jego
uchwaleniu.

5. Pani Ewa Kopycinska , zam. (...)

Zagadnienia poruszone w dyskusji :

Pani Ewa Kopycinska powiedziata, ze prace nad poprzednim planem zostaty
zawieszone gdyz trwa postgpowanie przed Naczelnym Sadem
Administracyjnym.  Zapytata: , Dlaczego podejmuje  sie uchwale
o przystqpieniu do sporzqdzenia planu jezeli postepowanie nie Zzostato
zakonczone ? Powiedziala réwniez, ze jej zdaniem podjgcie uchwaty
o przystapieniu do sporzadzenia planu po roku od dnia zawieszenia
wydawania decyzji, jest bezzasadne. Zapytata dlaczego do tej chwili nie
otrzymala decyzji o warunkach zabudowy.
W odpowiedzi:
Pani Gabriela Gotuch poinformowala, ze o sprawy zwiazane z wydawaniem
decyzji nalezy pyta¢ w Wydziale Architektury Urzedu Miasta. Wyjasnita
rowniez, ze ,,Rada Miasta w kazdej chwili dla kazdego terenu moze
przystapic¢ do sporzqdzenia planu”.
Pani Anna Raifczuk powiedziala , ze w wuzasadnieniu do uchwaly
o przystgpieniu do sporzadzenia planu zostalo wyjasnione dlaczego
przystepuje si¢ do opracowania planu na tym terenie. Powiedziata réwniez,
ze Wojewoda nie stwierdzit naruszenia prawa przy podjeciu tej uchwaty.
Dyskusje publiczng nad rozwigzaniami przyjetymi w projekcie MPZP
Nr 115/23/2005 w rejonie al. W. Witosa, zakonczono o godz. 11'°.

III. Ustalenia z dyskusji:

1) Bioracy udziat w dyskusji zapoznali si¢ z ustaleniami przyjetymi
w projekcie planu.
Protokot sporzadzono w 3 egzemplarzach, z przeznaczeniem:
1) dla Prezydenta Miasta;
2) do dokumentacji planistycznej;
3) do publicznego wgladu.
Protok6t zawiera 5 ponumerowanych stron.

Rzeszéw, 12 stycznia 2006 r.

Matgorzata Szela
(podpis osoby sporzadzajqcej protokot)

Prezydent Miasta Rzeszowa

Tadeusz Ferenc



